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[Glistrup]

pa den problemstilling, som vi her beskefti-

.ger os med. _,

Det, som de andre otte partier i folketinget
gér rundt med, er jo den samme tankegang,
som fortidens guldmagere, alkymisterne, hav-
de. De tror, der findes en lesning pa, hvor-
dan vi kan finde en indkomstskat, som kan
passe til nutidens samfund, som kan vere
retferdig, og som kan virke samfundsekono-
misk fornuftig. Det ganske klare svar pd det
spergsmal er pracis det samme, som det var
til alkymisterne i sin tid: nej! Det er en ule-
selig opgave at f4 en indkomstskat til at fun-
gere pd en blot nogenlunde hensigtsmessig
méde under nutidens forhold. Derfor kan
man akkurat lige sd godt indstille sig pa én
gang for alle, at vi skal til at afskaffe ind-
komstskatten.

Hr. Lykketoft fik sin ferste d4benbaring pa
Valborgaften i ar, hvor han forst opdagede,
at man ikke kunne sondre imellem forret-
ningsmassige renter og private renter, og det
fik han fastsléet i sin redegorelse fra den 19.
maj i ar. Den statusrapport, vi nu har faet -
og andet og mere er det beslutningsforslag,
vi her behandler, ikke — om, hvordan hans
videre tenkning har udviklet sig, har faktisk
ikke fort ham noget som helst skridt frem,
men han udvikler sig jo &benbart i spring.
Blot han dog kunne indse, at det eneste rigti-
ge er, at man reformerer indkomstskatten
ved at afskaffe den. Det er den eneste ind-

komstskattereform, der overhovedet er mulig:

at arbejde med i det komplicerede abne sam-
fund, som vi har i Danmark her i vor levetid.

Emmert Andersen (CD):

Af socialdemokratiets bemarkninger til
nazrverende beslutningsforslag fremgar det,
at malsetningen er at skabe et skattesystem,
der er enklere og mere effektivt, og som kan
. sikre en mere retfaerdig byrdefordeling end
den nuverende. Det er jo alt sammen ganske
sympatisk, selv om mistanken ved laesningen
hurtigt melder sig, om ikke der i stedet for
skulle have stdet: et skattesystem, der méske
er enklere, der skaffer flere kroner i kassen,
og som fortsetter indkomstudjevningen i
Danmark. For er det enklere?

Jeg skal villigt indremme, at forlangelsen
af proportionalstreekket er sympatisk, og at
gennemforelsen heraf givetvis vil medfere en
betydelig forenkling.

Jeg skal ogsd vaere den forste til at stille
mig velvillig over for forslaget om en gradvis
forenkling af befordringsfradraget. Jeg sidder
i et skatterad, hvor vi pa hvert eneste mede
har befordringsfradraget til behandling. Ofte
er vi ude i absurditeter som f. eks., om af-
standen fra skatteydernes bopel til naermeste
offentlige transportmiddel skal beregnes fra
bagderen eller fra forderen, eller om det er
til stationsomradet eller til toget, bageste eller
forreste vogn, eller om fru Jensen kan nd at
spene fra linje 42 til 44, siledes at vi lige
kan komme nogle minutter under to timers
reglen. En ting er sikkert: skal man have helt
pracise oplysninger om bus- og togtider, skal
man henvende sig til ligningskontoret. En
sédan forenkling skal imidlertid ikke ske pa
automobilets bekostning til fordel for offent-
lige transportmidler.

Begransning i fradraget for reprasentati-
onsudgifter kan vi ikke medvirke til. Dette
forslag viser i virkeligheden et ringe kend-
skab til erhvervslivets vilkar og vil ikke gav-
ne det. Det samme gealder for forslaget om
fradraget for etableringskonti.

Forslaget om fjernelse af standardfradra-
get for ejerboliger er helt imod CDs opfattel-
se og bekrafter blot vor opfattelse af social-

demokratiets modstand mod ejerboligen.

Det var forenklingen, vi var ved. Jeg synes
nok, at beregningerne for at finde den til-
legsskattepligtige indkomst ikke just opfyl-
der dette formal.

Vil forslaget betyde bedre effektivitet? Be-
stemt ikke for de selvstendige erhvervsdri-
vende, hvilket jeg skal komme nermere ind
pd i det folgende omkring den retfeerdige
byrdefordeling.

For det forste ma vi ga skarpt imod af-
skaffelsen af rentefradragsretten. Jeg mé fast-
sla, at renteudgifter er omkostninger pa lige
fod med f. eks. lonningsomkostninger. Gen-
nemforelsen af dette vil vaere en alvorlig be- .
lastning f. eks. for nystartede virksomheder,
og det vil sterkt begraense dannelsen af nye.
Hvor -er retfeerdigheden her? For mange af
vore yngre husejere kan det simpelt hen be-
tyde en katastrofe. Jeg har ogsd svert ved at
se, hvordan vore bern og bernebern nogen
sinde kan erhverve egen bolig; men det er
mdiske ogsd det, der er meningen.

Forslaget om, at 7 pct. af verdien af fysi-
ske erhvervsaktiver skal kunne fratrekkes i
et eventuelt overskud, viser, at der opereres



