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[Glistrup]

ligbevaegelse — optrader pludselig noget, der .

hedder indeksobligationer. Dem har man nu
engang forelsket sig s& meget i, at de skal
behandles enormt gunstigt. Realrenten péa
indeksobligationer er jo i meget vidt omfang
indekstilleegget, men det skal man se fuld-
stendigt veek fra, ndr man skal regne sig
frem til denne 75 pct.s beskatning. Man kan
veelge at betale sine prioriteter over nogle
indeksobligationer eller over nogle traditio-
nelle obligationer. Om samfundet skulle fore-
trekke det ene for det andet, er det meget
sveert at fa oje pa.

Jeg tror ikke, det er noget velgennemarbej-
det forslag, socialdemokraterne er kommet
med.

Stubkjeer Pedersen (CD):

En del af »malgruppen« er jo den samme
som i regeringens forslag om en midlertidig
formueafgift. Der er dog indbygget en ny
malgruppe i dette beslutningsforslag, nemlig
private fonde, selvejende institutioner m.v.
Der er, som tidligere talere har varet inde
pa, allerede nedsat et udvalg, som skal un-
dersoge den skattemassige behandling af
“disse fonde. Derfor vil jeg ikke gd ind pé
den sidste del af forslaget. Det er vel rimeligt
at lade det udvalg gere sig ferdigt, for vi
overhovedet diskuterer den slags ting.

Jeg var under behandlingen af regeringens
lovforslag om en midlertidig formueafgift
inde p4, at det var et meget kompliceret for-
slag, og at det var det, selv om man maske i
forhold til det her foreliggende kunne fristes
til at sige, der var tale om en helt enkel og
generel afgift pa 2% pct. af formuen.. Der er
ingen tvivl om, at det her foreliggende er
langt mere kompliceret. Selv om det, som det
ligger her, er meget tyndt udformet, vil en
realrentebeskatning under den ene eller den
anden form vare noget meget kompliceret at
lave. Tag bare sadan en ting som kapitalpen-
sionerne i bankerne! Dér kan man med for-
mueafgiften ret enkelt gore formuen op og
tage de 2% pct. Her skal vi ind at se: hvad er
pengene placeret i, hvilket afkast giver pen-
gene pa de enkelte konti? Det er meget kom-
pliceret.

Med ansvarligheden i behold er det na-
sten umuligt at tage en helt klar stilling til
dette forslag, til et s uklart forslag. Der skal
en meget grundig og en meget lang udvalgs-

behandling til for at se, hvad perspektiverne
er i forslaget, for at se, om der overhovedet
er nogen perspektiver i forslaget. Vi skal nok
prove at finde en helt generel og overordnet
politik over for de forskellige pensionsord-
ninger.

Ogsé jeg har bemerket, at der ikke er no-
gen ikrafttraedelsesdato i forslaget, s vi har
serdeles god tid i denne sag.

Bernhard Baunsgaard (RV):

Bade dette beslutningsforslag og det rege-
ringsforslag, vi behandlede tidligere i efter-
middag, handler om beskatning af opsparing.
Jeg tror, det er nedvendigt, at dette bliver
understreget. Det er derfor, vi skal vare
overordentlig varsomme med, hvad vi ger, s&
vi ikke risikerer store edeleggelser i opspa-
ringsmensteret i Danmark.

Skatteministeren indledte sin gennemgang
med bl. a. at sige, at den storste forskel mel-
lem regeringens lovforslag og dette beslut-
ningsforslag er, at regeringens er et forslag
om midlertidig beskatning, mens beslutnings-
forslaget taler om en varig beskatning. Jeg er
uenig med ministeren i, at dette er den stor-
ste forskel. Det er ikke den sterste og det er
ikke den afgerende forskel pa de to forslag.

Om det midlertidige vil jeg kun bemerke,
at man skal vere mere naiv, end folk er flest,
nir man kan havde, at regeringens forslag
kun kommer til at gelde i et par ar. Hvis
regeringen fik gennemfort sit forslag om en
indkomst for staten pid 4-6 mia kr., er der
ingen almindelige mennesker, der tror pa, at
vi om et par ar har rad til at kaste 4-6 mia
kr. vek. Den gkonomiske situation vil ogsa
til den tid veere af en sddan karakter, at man
ma fastholde denne beskatning og disse ind-
teegter. Man kan godt finde eksempler pa
midlertidige skatter og afgifter, men slet ikke
af denne karakter.

Nej, den storste og den afgerende forskel
pd de to er beskatningsgrundlaget. Regerin-
gens beskatningsgrundlag er formuen uanset
afkastet. Det har veeret kritiseret i de seneste
dage fra regeringsside, at de pensionskasser,
der havde fulgt folketingets henstilling og
onske om at investere aktivt i erhvervslivet
ved at kebe aktier, nu frigjorde sig. Ja men
det er da overordentlig rimeligt, at de gjorde
det. Nar man gir over til at beskatte for-
muen og pensionskassen har sine midler



