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de for aktuelle og fremtidige pensionister. I 
det omfang dette bliver virkningen af social- 
demokratiets beslutningsforslag, må vi tage 
afstand fra det. 

Tastesen (S): 
Så er debatten gået i gang om et forslag, 

der i hvert fald er bedre end regeringens for- 
slag, og vi takker skatteministeren for den 
store opmærksomhed, han har vist vores for- 
slag ved at gennemgå det så grundigt. Efter 
vort skøn, efter de henvendelser, vi har fået 
udefra, er der næppe tvivl om, at det forslag, 
det her drejer sig om, af pensionsverdenen 
opfattes som det bedste forslag, hvis man 
skal komme frem til en beslutning om disse 
ting. 

Socialdemokratiets beslutningsforslag om 
beskatning af kapitalafkastet er klart i sin 
målsætning: at mindske krav på fremtiden 
og bedre statsfinansernes stilling i dag og i 
fremtiden. Regeringen har derimod ikke på 
nuværende tidspunkt nogen mening om, 
hvordan man skal mindske de store pen- 
sionskrav, der i fremtiden vil komme som 
følge af den høje realrente. 

Vi kan naturligvis håbe på, at realistisk 
nytænkning er på vej. I forhold til den totale 
afvisning af pensionsbeskatning, som mødte 
den socialdemokratiske regerings oplæg af 1. 
september 1982, har udviklingen bevæget sig 
meget hurtigt frem imod regeringens forslag 
om en midlertidig formueafgift af visse pen- 
sionskapitaler. Hvis denne fart i nyrealisme 
og nytænkning fortsætter, så kan det jo tæn- 
kes, at man trods de udtalelser, skatteministe- 
ren her er kommet med, kan samles om det, 
der er hovedlinjerne i socialdemokratiets for- 
slag. Det er unægtelig en kovending i forhold 
til, hvad hr. Gammelgaard og hr. Anders 
Poulsen og hr. Erhard Jakobsen og mange 
andre medlemmer af regeringspartierne hidtil 
har sagt. 

Det burde dog være forståeligt for alle, at 
vi ikke kan fortsætte med et pensionssystem, 
der er skattefrit og i kraft af den høje real- 
rente fører frem til enorm forskelsbehandling 
i pensionsalderen, altså mellem pensionister, 
der for én gruppes vedkommende opnår me- 
re i pension, end de havde som aktive i er- 
hverv, og for en anden gruppes vedkommen- 
de kun har folkepensionen som indtægt. Der 
vil udvikle sig et klasseskel mellem pensioni- 

sterne, som ingen kan være tjent med. Det 
vil også være helt uacceptabelt, at unge fami- 
lier med børn i almindelighed skal have et 
lavere indkomstniveau end pensionisterne. 

Regeringen kundgør, at dens mål er at 
mindske inflationen. Hvis regeringen opret- 
holder sin modstand mod en egentlig beskat- 
ning af kapitalafkastet på det hidtil skattefrie 
område, ja, så gør man det modsatte: rege- 
ringen tvinges til at sætte kraftig gang i infla- 
tionen for at undgå de store krav på fremti- 
den. 

Både ud fra en samfundsøkonomisk vur- 
dering og ud fra en opsparingsfremmende 
betragtning er socialdemokratiets forslag sag- 
ligt stærkt. Vi skaffer en noget bedre balance 
nu og i fremtiden på finansloven. Gabet mel- 
lem indtægtssiden og udgiftssiden bliver væ- 
sentlig mindre. Pensionsopsparerne vil få en 
realpensionsgaranti, så opsparingen bevarer 
sin værdi til trods for den kommende tids 
inflation. Med den nuværende realrente med 
et gennemsnit på ca. 6 pct. opnås en sikker- 
hed for inflationen og derudover en dækning 
på 3 pct. Ved regeringsforslaget rammer man 
den hidtil foretagne opsparing med lav rente, 
men ved dette forslag rammer man kun den 
del af opsparingen, der begunstiges af en 
meget høj realrente. Hvor regeringen tramper 
på opsparingen, er der i socialdemokratiets 
forslag sikkerhed for opsparingens realværdi. 

Med hensyn til private fonde og de selv- 
ejende institutioner må den nuværende skat- 
tefrihed bringes til ophør. Vi forventer, at 
justitsministeren, industriministeren og skat- 
teministeren kommer med forslag i så hense- 
ende på baggrund af fondsudvalgets betænk- 
ning, og jeg ser gerne en bekræftelse fra skat- 
teministeren herpå. Det er socialdemokratiets 
mening, at de særfordele, de lukkede fonde 
hidtil har haft, er urimelige over for samfun- 
det, men vi er helt indstillet på, at der ved en 
lovgivning skal tages hensyn til de almennyt- 
tige institutioner, således at penge, der går til 
rent sociale og humanitære formål, friholdes 
for beskatning. 

Jeg skal slutte med at sige, at det er social- 
demokratiets vilje, at dette forslag gennemfø- 
res, gerne ved et forlig med regeringen, hvis 
den tør, og hvis den vil. Men ellers har vi 
bemærket i den offentlige debat, at det skulle 
være muligt at finde et flertal i folketinget 
uden om regeringspartierne. Denne mulighed 
vil vi naturligvis prøve, hvis det fortsat efter 


