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[Glistrup]

i de glade 1960ere. Der ma vist vaere al mulig
grund til for partiet at besinde sig pa, hvor
meget vi kan-tillade os af den slags overfle-
dighedshorn i fattigfirserne.

Derfor haber jeg, at vi alligevel ved tredje-
behandlingen vil se det radikale venstre
stemme ja til lovforslaget. Den, der overvin-
der en stad, er ikke s& stor som den, der
overvinder sig selv.

(Kort bemarkning).
Wilhjelm (VS):

Jeg vil gerne gemme mit indlaeg til ordfe-
rerrekken, men jeg mener, det er kutyme,
ndr der er stillet endringsforslag uden for
betenkningen, at formanden ger opmeerk-
som péd det. Da det ikke skete, vil ‘jeg lige
gore opmarksom pd, at der til L 50 er stillet
to endringsforslag uden for betenkningen.
De ligger pa blad 165. De er stillet af VS, og
de handler om at indfere rettigheder og plig-
ter for disse samfundsrepraesentanter i bank-
bestyrelserne.

Jeg tror egentlig ogsd, at det er kutyme, .

nar der er stillet sidan et forslag, at ministe-
ren og ordfererne kommenterer det, men alt-

s& for at gore det bekendt, at det ligger der-

pa blad 165, skal dette lige veere sagt.

Formanden:

Jeg skal gerne medgive hr. Wilhjelm, at
det er ikke usedvanligt, at formanden nzv-
ner det. Det er bekendt for alle tingets med-
lemmer via dagsordenen.

Collet (KF):

Jeg vil gerne knytte et par bemarkninger
til de af VS stillede @ndringsforslag, som er
stillet uden for dagsordenen. Disse &ndrings-
forslag kunne med fuld ret benevnes »indfe-
relse af politiske kommisserer i bankernes
bestyrelse«.

I bemaerkningerne til @ndringsforslagene
mener VS, at samfundsrepraesentanten, som
skal indvelges i bestyrelsen og indszttes af
industriministeren, skal lave en slags offent-
lig rapport hvert ar, som skal indgives til in-
dustriministeren. I bemarkningerne skriver
man, at man ensker, at denne rapport skal
indeholde oplysninger om, i hvor hej grad
»bredere samfundshensyn« er lagt til grund
for bankens dispositioner.

Hvad er det for »bredere samfundshen-
syn«, man forestiller sig her? Det er ikke rig-
tig udtemmende beskrevet i bemarkninger-
ne. Skulle man forestille sig, at dette fuld-
stendig urealistiske forslag blev vedtaget,
hvad ville konsekvenserne s& vaere? Er-
hvervsudvalget skal have alle disse tallase
beretninger fra disse samfundsreprasentan-
ter, og man har jo i forvejen nok at lave i
erhvervsudvalget. I ovrigt har man da ogsé
embedsmeend, som har disse opgaver, og og-
sé tilsynet med banker og sparekasser, som
normalt varetager disse opgaver. P4 denne
baggrund mad man nok synes, at disse a&n-
dringsforslag i allerhajeste grad er tvivisom-
me.

Miske kan man sige, at det i visse sam-
fundssystemer kunne vere en fordel, at man
havde en samfundsreprasentant i bestyrel-
sen. Men nir man lever i et frit samfund og
har en fri og arvagen presse, som er diskret
med hensyn til sine kilder, synes jeg, at disse
forslag er fuldstendig unedvendige. Vi vil
selvfolgelig stemme imod dem.

Gade (SF): .

Jeg haber ikke, at den méske lidt utraditi-
onelle folge, vi er gaet i gang med her, af-
spejler manglende interesse for de @ndrings-
forslag, som VS har fremsat. Det kan jeg
godt vaere lidt bekymret over, nar jeg heller
ikke ser, at socialdemokratiet endnu har an-
meldt en ordferer.

Men vi ser forslaget som et vigtigt forslag,
fordi det konkret siger noget om, hvordan
man kunne indfere en tilbagemeldingspligt
for disse samfundsreprasentanter i banker og
sparekasser. .

Vi er helt enige i — det fremgir ogsa af
vores udtalelser — at der er brug for at fa la-
vet en sddan tilbagemeldingspligt for sam-
fundsrepresentanterne i banker og sparekas-
ser, for at der kan blive tale om indsigt og
om styring.

De forslag, som VS har fremsat, tager
spergsmélet om indsigt op, men ikke speorgs-
malet om styring, som jeg ser det, men vi far
en rekke konkrete bestemmelser om, hvor-
vidt folketinget i hojere grad far indsigt i det
arbejde, samfundsrepraesentanterne gor i be-
styrelserne. '

Vi synes, at det er et par gode forslag,
men vi er lidt bekymrede over, at der i hvert



