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[Holger K. Nielsen]

Jeg vil godt i det mindste konkret here uden-
rigsministerens mening om hr. Glistrups
holdning til vores dagsordensforslag. Deler
udenrigsministeren hr. Glistrups holdning, at
vi skal kunne bruge Genscher—-Colombo-pla-
nen til at handle med, til at kunne fa fordele
pd andre omréader end dette, som ikke koster
noget?

Jeg mé stadig veek opfatte det sdledes, at
sd leenge man ikke tager dirckte afstand fra
Genscher—Colombo-planen, som det er for-
muleret i vores dagsordensforslag, sd skvul-
per den stadig vaek i Ministerradet, sa vil der
stadig vaek vaere usikkerhed om Genscher—
Colombo-planens skabne, og sa vil vi ogsa
fremover hare taler, som hr. Colombo og hr.
Genscher holdt i EF-Parlamentet. Far vi ikke
begravet denne plan, som der er si stort be-
hov for, og som nesten alle folketingets par-
tier har udtrykt behov for at vi skulle have,
vil det fortsette. Derfor er det serdeles kede-
ligt, at vi ikke klart kan tage afstand fra
Genscher—Colombo-planen i dag.

(Kort bemerkning).

Niels Helveg Petersen (RV):

Jeg ma sige, at jeg fatter hverken hr. Hol-
ger K. Nielsens eller hr. Steen Folkes argu-
mentation. Resultatet af det, der er sket i
dag, er, at et meget stort flertal i folketinget i
realiteten afviser bade tankegang og konkrete
forslag i Genscher—Colombo-planen. De ene-
ste, der skaber tvivl om det danske folketings
holdning hertil, er faktisk hr. Steen Folke og
hr. Holger K. Nielsen. De burde som fore-
sporgere i dag i virkeligheden glede sig over
det resultat, der er naet. Der kan efter denne
debat i dag ikke veere nogen som helst tvivl
om, at et stort flertal i folketinget afviser ba-
de tankegang og forslag i Genscher—Colom-
bo-planen, og det er et langt, langt vigtigere
resultat og et langt bedre resultat, end man
pé forhand kunne have ventet.

(Kort bemarkning).

Ivar Nergaard (S):

Hr. Holger K. Nielsen sagde i indlednin-
gen af sit sidste indleg, at vi kunne jo alle
sammen nu stemme for indholdet. Jeg synes,
det er gladeligt, at hr. Holger K. Nielsen
kommer til det resultat, for det vil sige, at hr.
Holger K. Nielsen konstaterer, at vi har den-
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ne holdning til bade vetoret, udvidelse af
EF-Parlamentets rolle og spergsmailet om et
feelles Ministerrdid mellem EF og EPS, men
det er jo meget vigtigere, at et sd overvalden-
de flertal i dette folketing, som er reprasen-
teret i folketingets markedsudvalg, nu har
erklaeret, at en hvilken som helst markedsmi-
nister eller udenrigsminister ikke vil fa til-
slutning i markedsudvalget til nogen af disse
ting. Det er den sikreste garanti. Det er det,
vi har folketinget og markedsudvalget til.
Her har vi den virkelige kontrol, og derfor
har denne debat — og det lykensker jeg fore-
sporgerne med — skabt den forngdne klarhed
pé disse felter.

.(Kort bemerkning).

Steen Folke (VS):

Det er bade til hr. Niels Helveg Petersen
og hr. Ivar Nergaard. Det er jo rigtigt, at der
bl.a. under denne debat og i forbindelse med
hele Genscher—Colombo-planens behandling
i EF i det sidste ars tid er sket sddanne bar-
beringer af denne plan, at den er meget langt
fra at vere det, som Genscher og Colombo
oprindelig fremsatte.

Det er ogsa rigtigt, at bdde den nuvarende
og den-tidligere regering har afvist en rakke
af de punkter, der indgar i planen, konkret,
og for sa vidt kan man sige, at en dagsorden,
der blot bekrafter regeringens politik, dog er
en afvisning af i hvert fald en vasentlig del
af denne plan.

Det, som forespergerne har eonsket, er
imidlertid at fi en fuldsteendig afvisning af
planen. Man kan diskutere, om den oprinde-
lige plan er skiret ned med siddan 75 pct.,
eller hvor meget det er. Det er klart, sidan

" noget kan man ikke s@tte procenter pa, men

noget er der tilbage, desvaerre. Det har vi

‘provet at debattere i dag og ogsa faet afkla-

ret i et vist omfang, hvad det er for nogle
ting, der stdr tilbage, ting, som efter vores
mening stadig vek reprasenterer nogle min-
dre skridt, ikke nzr sa vidtgdende, som Gen-
scher og Colombo onskede det, men nogle
mindre skridt i retning af en europeisk uni-
on eller en politisk union, eller hvad man nu
kalder det. Sméa skridt, nu vel. Vi mener, at
de sma skridt ogsd har betydning. Hele ud-
viklingen i EF har bestdet i det ene lille
skridt efter det andet i en forkert retning,
nemlig i retning af mere og mere integration.



