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det og EPS-samarbejdet. Som det blev citeret
for, sagde Colombo i sin tale i EF-Parlamen-
tet: .

»Forslaget i den europaiske akt om, at det
er et enkelt ministerrdd, der = om end med
forskelligartede procedurer, der efterhdnden
kan udvikles — behandler fallesskabsanlig-
gender, sporgsmil vedrerende det europei-
ske politiske samarbejde samt alle andre
aspekter i Den europziske Union, udger et
faktum, som er accepteret af alle regeringer-
ne. Og det er uden tvivl et positivt faktum.«

Denne oplysning er i strid med sandhe-
den, og jeg vil derfor gerne have, at ministe-
ren bekrafter, at den danske regering natur-
ligvis ikke har accepteret det, og at vi ogsa
gor Colombo opmaerksom p4a, at han her ta-
ler usandhed.

For det andet vetoretten. Genscher-Co-
lombo-planen onsker ophavelse af Luxem-
bourgforliget, der som bekendt gar ud pa, at
et land kan vetoe en beslutning, hvis den
kommer til at stride imod landets vitale in-
teresser. Det er mange gange blevet pracise-
ret, at det er landet selv, der afger, hvad der
er dets vitale interesser. Socialdemokratiet er
derfor imod enhver udvanding af Luxem-
bourgforliget, f. eks. ved det, som er foreslaet
senere af Colombo og Genscher, nemlig at
man skal afgive skriftlige begrundelser for
brugen af vetoretten.

For det tredje mere magi og indflydelse til
Parlamentet. 1 sin tale i EF-Parlamentet sag-
de den vesttyske udenrigsminister, Genscher,
bl. a.:

»Princippet om parlamentarisk demokrati
er det centrale i Feallesskabets politiske sy-
stem. Fellesskabets virksomhed méa derfor
ogsa legitimeres demokratisk og kontrolleres
parlamentarisk. Det er dette opdrag, som
veelgerne gav denne heje forsamling ved de
direkte valg. Med rette krever Parlamentet,
at dets befojelser er i overensstemmelse med
dette opdrag. Derfor vil jeg ogsd i fremtiden
gore en kraftig indsats for, at Parlamentets
rettigheder styrkes.«

Og jeg citerer videre fra udenrigsminister
Genschers tale:

»Det tysk-italienske udkast indeholder en
dobbelt malsatning:

~ for det forste bor Parlamentets vasentli-
ge rolle i forbindelse med opbygningen af
Den europeiske Union fastleegges pa forplig-
tende og fremtidsorienteret made,

- for det andet bor Parlamentets befojelser
styrkes effektivt pd fem konkrete omrader af
dets daglige arbejde.«

Og si gennemgér han disse fem punkter: -

»a) retten til at rette henstillinger til Det
europziske Rad og Ridet om spergsmal af
stor betydning og med generelt sigte (... .);

b) forbedring og udvidelse af samrddspro-
ceduren mellem Radet, Parlamentet og Kom-
missionen;

¢) horing af Parlamentet, inden der traffes
afgorelse om tiltreedelse eller associeving
(..
d) udtalelser fra Parlamentets udvidede
préeesidium, for Kommissionens formand ud-
neevnes;

¢) indsattelses- eller tillidsdebat i Parla-

"mentet om Kommissionens arbejdsprogram,

efter at der er udnaevnt en ny Kommission.«

Socialdemokratiet onsker at afvise alle
disse forslag, maske med undtagelse af punkt
).

Det er ikke helt klart, hvad udenrigsmini-
steren egentlig mener, ndr han siger, at Réadet
dog pa sin side nappe fuldt ud har erkendt
behovet for at finde en meningsfuld rolle for
Europa-Parlamentet. Efter socialdemokratiets
opfattelse skal Europa-Parlamentet beholde
den rolle, det har i henhold til Romtraktaten,
nemlig at vaere et heringsorgan for Radet og
et debatforum, der drefter EF-problemerne i
fuld offentlighed. Det er efter vor opfattelse
en stor misforstdelse at sidestille EF-Parla-
mentet med de nationale parlamenter som
kontrolinstans over for regeringerne. Denne
kontrol m& udeves i de nationale parlamen-
ter. De mé sorge for, at det, deres minister
giver udtryk for i Ministerradet, er i overens-
stemmelse med flertallet i de nationale parla-
menter. Det er ogsd dér, ministrene ma dra-
ges til ansvar for ikke at vaere i overensstem-
melse med det nationale parlament.

For at sikre, at denne overenssiemmelse
lebende kan vere til stede, har vi som be-
kendt her i landet oprettet folketingets mar-
kedsudvalg. Af debatterne i EF-Parlamentet
og af Colombos og Genschers udtalelser kan
man meget let fA det indtryk, at en sidan
institution i hej grad savnes i flere medlems-
lande.

Jeg vil gerne sperge, om ministeren er enig
i disse synspunkter.



