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[Pelte Voigt]

pusle rundt i haven med sin planteske og sit
rivejern?

Drabye (RV):

I marts méned havde vi en laengere debat
om det almennyttige boligbyggeris omfang,
og jeg foler, at det, jeg nu siger, i nogen grad
er en gentagelse af den samme argumentati-
on. Derfor skal jeg ogsa gere det forholdsvis
kort.

I 1982 vil det almennyttige boligbyggeri,
de almennyttige ®ldreboliger og ungdomsbo-
ligerne udgere omkring 70 pct. af det samle-
de boligbyggeri. I de sidste starre boligaftaler

regnede man med, at det almennyttige bolig- .

byggeri udgjorde omkring en tredjedel af det
samlede boligbyggeri. Jeg synes derfor, at der
skal meget mod til at hevde, at en @ndring
af det almennyttige boligbyggeris vilkar, som
bringer det almennyttige boligbyggeri ned pa
omkring 60 pct., maske endda godt 60 pct.,
af det forventede boligbyggeri i 1983, er et
meget hérdt anslag mod det almennyttige
boligbyggeri. Jeg synes, der skal et godt bryst
til at havde det, og det bliver i hvert fald
ikke mere rigtigt af, at det bliver gentaget.

En konkret bemerkning til debatten om
lejeforhajelser i de private udlejningsejen-
domme. Jeg bed merke i, at boligministeren
navnte, at -der var en betydelig beskeaftigel-
sesmassig effekt af denne lejeforhejelse. Det
forudsatter som bekendt, at pengene anven-
des til vedligeholdelsesarbejder. Derfor synes
jeg, det er vigtigt i det udvalgsarbejde, vi far
om disse lovforslag, ogsa at fi eget lejernes
indsigt med den konkrete anvendelse af belo-
bene til vedligeholdelsesarbejder. Her tror
jeg, at den bindingsform, som jeg skitserede,
vil vere mere anvendelig.

Jeg synes i ovrigt, at boligministeren — i ~

udvalgsarbejdet, jeg kan nappe fa det i dag
— ud fra de bemerkninger, der kom om be-
skeftigelseseffekten af regeringens forslag,
mé love os en samlet oversigt over de be-
skeftigelsesmaessige konsekvenser af regerin-
gens boligpolitik i det hele taget. Jeg vil gore
opmerksom p4, at i hvert fald pd to omrader
gor boligministeren sig skyldig i misforstéel-
ser; ndr det drejer sig om de beskeftigelses-
massige konsekvenser.

Regeringen har til det politisk-ekonomiske
udvalg oplyst, at beskaftigelseseffekten af en
vedligeholdelsesfradragsordning i 1983 ville
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veere 8.000 mand. I gjeblikket er beskftigel-
sen ved tilskudsordningen til energibesparel-
ser pd omkring 10.000 mand, og der er i ov-
rigt gennemfort et sddant antal varmesyns-
rapporter, at man ma regne med en stigning
i 1983. Derfor synes jeg kun, man kan kon-
kludere, at felger man umiddelbart regerin-
gens politik, nemlig at afskaffe energistotte-
ordningen og gennemfore et vedligeholdel-
sesfradrag, vil det i sig selv indebere en ned-
gang i beskaftigelsen pa i hvert fald 2.000
mand pa arsbasis.

Det andet punkt, hvor boligministeren
tager fejl, er i spergsmalet om landsbygge-
fonden og udbetalingerne fra landsbyggefon-
den til de almennyttige boligafdelingers ved-
ligeholdelsesarbejder. Hvis man skal opni

- den besparelse, som er forudsat i lovforsla-

get, pd 190 mill. kr., er det i hvert fald ifelge
den opgorelse, som Boligselskabernes Lands-
forening har lavet, en reduktion af de trek-
ningsmuligheder, afdelingerne i almennyttigt
boligbyggeri har, pd omkring 100 mill. kr.
Forudsatte man nu, at der slet ikke var an-
den finansiering — ikke lanefinansiering, ikke
huslejeforhejelser eller noget anden — for-
bundet med disse vedligeholdelsesarbejder,
ville dette i sig selv give en nedszttelse af
beskaftigelsen med 600-700 mand om é&ret.
Men man har nok regnet med, at der er an-
den finansiering, s det snarere laber op i en
reduktion pa et par tusind mand om A&ret.
Derfor synes jeg, det er vigtigt, at boligmini-
steren nu klarger, om den opfattelse er rigtig,
som ikke kun Entreprenerforeningen og
Héandvarksridet giver udtryk for i Politiken i
dag, men som ogsd Praktiserende Arkitekters
Rad i en henvendelse direkte til boligministe-
ren har givet udtryk for, at der er alvorlig
risiko for beskaftigelsen i selve regeringens
boligpolitik. Vi er nedt til at have en samlet
oversigt, sd vi kan fa dette klarlagt. Der er
for mange betenkeligheder og for mange
indvendinger til, at boligministeren kan slip-
pe for at redegere for de beskaftigelsesmaes-
sige konsekvenser.

(Kort bemaerkﬁing).

Knud Damgaard (S):

Jeg troede egentlig, jeg sagde det klart nok
med hensyn til socialdemokratiets stilling til
dette kompleks af lovforslag. Vi er — og har
hele tiden sagt, at vi enskede at vere — en



