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[Indenrigsministeren]

ikke har faet en ordentlig, tilbundsgiende,
serios og grundig debat. Jeg synes, at debat-
ten forud for i dag og debatten i dag har
vist, at de, der har villet ytre sig, har haft
lejlighed til at ytre sig.

Desuden skal jeg oplyse, at bidde Forenin-

gen af Kebenhavnske Kommuner, Kommu-
nernes Landsforening, Amtisrddsforeningen
samt Kebenhavns og Frederiksberg kommu-
ner har varet til meder hos mig i sagens an-
ledning. I evrigt har jeg talt med en hel rak-
ke kommunalbestyrelsesmedlemmer om det.
- Néar sagen blev forelagt som et aktstykke,
skete det, fordi vi vurderede, at et lovforslag
ville have taget lengere tid at fi gennem tin-
get, og vi enskede, at kommunerne sé tidligt
som muligt fik besked om disse ting. Hvis
man sidder og morer sig over, at sagen alli-
gevel trak i langdrag, skal jeg gere opmark-
som pé, at det jo ikke var regeringens hen-
sigt, at dette skulle treekke i langdrag. Det
var der vist andre der havde interesse i.

Jeg skal endelig over for hr. Drabye, som
takkede for saglig dialog under forhandlin-
gerne med regeringen, kvittere og sige tak i
lige made, ikke alene til det radikale venstre,
men ogsé til fremskridtspartiet for en saglig
. dialog igennem den uge, der er géet.

Jeg skal sluttelig anbefale at vedtage be-
slutningsforslaget.

Henning Rasmﬁussen (S):

Jeg vil gerne starte med at sige til inden-
- rigsministeren, at det egentlig ikke er serlig
rigtigt af indenrigsministeren at sige, at en
sag af den sterrelsesorden, der behandles pa
ti dage i folketinget, derved bliver trukket i
langdrag. Det er en sag af ganske stor betyd-
ning for landets kommuner og for kommune-
skatteyderne, og ti dage til at ekspedere den
sag er meget hurtigt, fru indenrigsminister.
S4a vil jeg godt sige til fru Yvonne Herlov
Andersen, der siger, der ikke er s& megen
forskel pa den procedure, der er anvendt, at
den tidligere regerings aktstykke om bloktil-
skuddene var i fuldsteendig overensstemmelse
med loven om bloktilskud og deres fordeling
og beregning. Den nuvarende regerings akt-
" stykke er ikke i overensstemmelse med den
lovgivning. Det er en reel @&ndring af byrde-
fordelingen kommunerne imellem og burde
derfor vare behandlet i et lovforslag. Néar
indenrigsministeren siger, at det mente rege-

ringen ikke, og lader forsta, at det faktisk var
rigtigt, at det blev behandlet som aktstykke,
vil jeg gerne sige, at der er et flertal i folke-
tinget for den opfattelse, at denne sag burde .
have varet behandlet som et lovforslag. At
det radikale venstre ikke onskede at sti ved,
hvad det selv havde sagt, forandrer ikke den.
kendsgerning, at et flertal i folketinget har en
anden opfattelse af den sags behandling end
indenrigsministeren og regeringen.

Dernast vil jeg sige til fru Ingerlise Koe-
foed, som gerne ville have vor tilslutning til
en generel bemarkning om, at vi ville feore
tingene tilbage, det ojeblik- vi matte ‘have
magt dertil eller mulighed derfor, at det kan
vi ikke gore af tre grunde, dels den, som fru
Ingerlise Koefoed selv nevnte, af tekniske
grunde, og dels fordi der er dele af dette for-
slag, som vi er enige i, men der er endnu fle-
re dele, vi ikke kan vare enige i. Ud fra det-
te soleklare grundlag kan vi ikke generelt
sige, at det alt sammen skal fores tilbage til
det hidtidige.

Til hr. Gammelgaard og andre, som har
sagt, at der jo er givet oplysninger om de
beskazftigelsesmaessige virkninger af forslaget
og dets konsekvenser, ikke blot selve beskae-
ringen, men ogsa de virkninger, det ville ha-
ve i kommunerne, vil jeg sige, at jeg ved da
udmerket godt, at der er givet en oplysning
om, at. man skenner, at virkningen pa selve
det kommunale omrade »kun« er af storrel-
sesordenen 2.000 ansatte. Men uden for de
offentligt ansattes kreds er der jo tusinder af
mennesker, hvis beskeftigelse bliver berert af
dette: for 255 mill. kr. institutionsbyggerier,
for 100 mill. kr. kloakanleeg. Det er alene pa
de to poster 350 mill. kr., hvad der betyder
mindre beskaftigelse i en lang rakke entre-
prenervirksomheder og evrige firmaer. Der
er altsd tale om langt flere arbejdslese som
resultat af dette, end der er oplyst. I evrigt
ligger det jo sidan, at der ogsa er et papir i
bunken, s. 217, hvoraf det fremgar, at bud-
getdepartementet har oplyst, at man ikke me-
ner, det er muligt at give noget endeligt skon
over de samlede skonomiske og beskeaftigel-
sesmassige virkninger af forslaget.-.

Dernast vil jeg gerne sige til ministerens
manglende reaktion pd min forklaring pa,
hvordan dette vil tage sig ud set med kom-
munale gjne. Jeg redegjorde for, hvorfor
man ikke kan anse vasentlige dele af spare-
forslagene som statslige bidrag til en kommu-



