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[Fogh Rasmussen]

de facon og méade at lagge tingene frem pa
her stdr i nogen kontrast til det lidt starke
ordvalg, der nogle steder kan findes i be-
teenkningen.

Der er tre af de punkter, der fra socialde-
mokratisk side er peget pd i betenkningen,
jeg godt vil knytte et par kommentarer til,
fordi de, hvis man skal vere venlig, ma byg-
ge pa nogle misforstielser.

For det forste siges det fra socialdemokra-
tisk side, at den beskaring, der sker af blok-
tilskuddene, ikke tager hensyn til, at der i
forvejen sker en udligning mellem kommu-
nerne. Det antydes, at der her bliver tale om
at indsnavre nogle forskelle, der i forvejen
matte eksistere mellem de enkelte kommuner.

Jeg vil godt understrege, at det er der ikke
tale om. Den made, der her foretages beskz-
ring af bloktilskuddene p4, er helt neutral i
forhold til den kommunale udligning. Det,
der er tale om, er, at alle kommuner mister et
beleb i bloktilskud, der svarer til en bestemt
procentdel af beskatningsgrundlaget. Det
betyder med andre ord, at forskellene mel-
lem kommunerne ikke bliver endret. Ord-
ningen kan bedst sammenlignes med, at der

vil blive foretaget en ensartet nedsxttelse af

alle indkomster i alle kommuner. Derfor be-
virker denne nedsattelse af bloktilskuddene

ikke i sig selv, at forskellen mellem kommu-

nernes beskatningsniveau bliver storre eller
mindre. Derfor er denne ordning helt neutral
i forhold til den kommunale udligning.

Et andet af de punkter, som fra socialde-
mokratisk side er trukket frem, er, at der ik-
ke med dette er sikkerhed for, at der for hver
krone, bloktilskuddene bliver skaret ned
med, anvises besparelsesmuligheder for den
krone. Jeg tror, at den liste, det katalog over
besparelsesmuligheder, som her er fremlagt,
er det mest gennemarbejdede, der i mange ar
er set. Der er sikkerhed for, at der er bespa-
relsesmuligheder til stede for et belgb af den
storrelsesorden, bloktilskuddene sattes ned
med. Det, der ikke er sikkerhed for, er, at
mulighederne bliver udnyttet; det kan man
selvfolgelig aldrig have sikkerhed for. Men
det mé& bero pd en rent lokal, en rent kom-
munal afgerelse, om man vil udnytte de mu-
ligheder, der her er anvist.

Det er klart, at der kan veere kommuner,
hvor man ikke har mulighed for at foretage
besparelser lige pracis pd de omréder, hvor
der er anvist mulighed derfor. Men dér har

indenrigsministeren tilkendegivet, at nér jule-
hgjtiden naermer sig, s vil der blive afholdt
et mode, hvor man kan klare den slags speci-
elle problemer.

Lad mig endelig n&vne, at der mange ste-
der i den offentlige debat og ogséd i debatten
her i folketinget er efterladt det indtryk, at
denne beskaring af bloktilskuddene vil fore-
ge arbejdslesheden, vil fore til afskedigelser i
den kommunale sektor. Det er simpelt hen
ikke rigtigt. Det eneste, der er tale om, er, at
den vaekst, der under alle omstendigheder
vil komme i den kommunale beskaftigelse,
bliver beskdret med 2.000 beskaftigede, altsa
at stigningen i antallet af beskaftigede i den
kommunale sektor bliver 2.000 mindre, end
den ellers ville vere blevet, og det er noget
helt andet end at tale om afskedigelser.

Jeg mé altsd pd den baggrund tilbagevise
den kritik, der er rejst af forslaget, og sige, at
venstre kan stemme for beslutningsforslaget
og herefter anbefale selve det aktstykke, der
skal til for at gennemfore beskaeringen af
bloktilskuddene, til en hurtig vedtagelse i
finansudvalget.

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg vil gerne starte med at sige, at sjeeldent
har jeg veeret sa uenig med hr. Fogh Rasmus-
sen om vurderingen af det, der ligger her pa
bordet, som jeg er i dette gjeblik. Jeg vil fort-
sette med at sige, at sjeeldent har sd& mange
ministre sagt sa mange ord med si ringe et
indhold, som det er sket i denne sag. Sjel-
dent har finansudvalget stillet sd mange
spergsmdl, som det er sket i denne sag, uden
at fa ét eneste klart svar. Det eneste, man er
blevet klogere pd af denne sag, er, at de, der
skal spare, de, det skal ga ud over, er de sva-
geste grupper i samfundet. Ud over det vil
jeg sige, at sjeeldent har der foreligget en s&
tyk betenkning over et beslutningsforslag,
som man bliver sa lidt oplyst af at leese som
denne. :

Det har vaeret en meget frustrerende ople-
velse. Den behandling, der er foregaet i fi-
nansudvalget, er et slag i ansigtet pa demo-
kratiet. Det hele er foregiet bag lukkede dere
i finansudvalget og bag lukkede forhand-
lingsdere, og de kommunalbestyrelser, de
amtsrad, den befolkning, som dette vedrerer
og kommer til at ramme, har ikke haft den
mindste mulighed for at mede frem i folke-
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