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(Kort bemærkning). 

Wilhjelm (VS): 
Til opklaring af denne lille sag vil jeg godt 

sige, at jeg husker 1969-erklæringen, jeg tror 
ordret, for det var os, der fremkaldte den -  
det var efter Kejsergadeaffæren. Det, rege- 
ringserklæringen gik ud på, var, at der ikke 
ville ske registrering alene på grundlag af 
lovlig politisk virksomhed. Men da vi så 
skulle have den konkretiseret, kom det frem, 
at hvis man blev registreret for noget så ba- 
nalt som ulovlig plakatophængning, så kun- 
ne man også registreres for lovlig politisk 
virksomhed samtidig. 

Sådan har det været, og der ligger konkre- 
te eksempler på, at folk, der blev registreret 
for noget så banalt som plakatophængning, 
også blev registreret for deres politiske til- 
hørsforhold. Det var ikke i strid med og har 
aldrig været opfattet som værende i strid 
med den erklæring, der blev afgivet i septem- 
ber 1969. 

Hr. Bernhard Baunsgaard har kørt den sag 
så mange gange, at jeg tror, der er et eller 
andet syndrom med, at han nu engang vil 
have, at det, broder Hilmars regering gjorde 
dengang, var bedre, end det i virkeligheden 
var. 

Grethe Kindberg Jørgensen (CD): 
Nu gik hr. Bernhard Baunsgaard. Det var 

ellers en kort bemærkning til ham, jeg ville 
komme med, men jeg kan da godt komme 
med den alligevel. Hr. Bernhard Baunsgaard 
sagde før, at jeg sagde, at politiet skulle have 
gode arbejdsvilkår. Det sagde jeg ikke. Jeg 
sagde, at politiet skal have rimelige arbejds- 
forhold. Der er en væsentlig forskel på de 
ting. 

Til hr. Wilhjelm vil jeg gerne sige -  nu er 
det ikke bare en strid om ord -  at jeg sagde 
ikke forbrydere, jeg sagde kriminelle. Det 
kan man diskutere forskellen på, men selv- 
følgelig er den pågældende da sigtet, når han 
bliver varetægtsfængslet, og politiet har da 
også i retten fremlagt et bevismateriale, som 
kan holde for domstolene. Så må man også 
formode, at der -  generelt i hvert fald -  fore- 
ligger en grund for varetægtsfængslingen. 

(Kort bemærkning). 

Knud Lind (FP): 

Jeg kunne følge den sidste ordfører op 
med at sige, at den pågældende er ikke bare 
sigtet, den pågældende er med føje sigtet. 

Jeg vil godt stille et spørgsmål, som jeg 
desværre ikke nåede på grund af tidnød sid- 
ste gang. Nu har vi jo talt om beviser på, at 
der sker ransagning m.v. Jeg vil godt spørge, 
om justitsministeren kan bekræfte, at der har 
været foretaget en telefonaflytning af den 
tidligere efterforskningsleder i PET, krimi- 
nalinspektør Ejgil Dalsgaards telefon. Det vil 
jeg godt spørge ministeren om, hvis ministe- 
ren er klar over det. 

Jeg vil godt sige til slut til hr. Wilhjelm, at 
det er, ligesom om der er en tendens herinde 
til, at forslag, der bliver genfremsat gang på 
gang, skulle blive mere rigtige af den grund. 
Det er altså ikke tilfældet. 

Formanden: 
Jeg synes nok, det stillede spørgsmål giver 

anledning til at understrege, at vi her be- 
handler 3 lovforslag fremsat af hr. Wilhjelm 
m.fl. 

Wilhjelm (VS): 
Jeg har kun tre bemærkninger. Jeg skal 

nok lade være med at bruge hele min taletid. 
Først til CDs ordfører. Om hun kalder den 

gruppe, hun taler om, forbrydere eller krimi- 
nelle, det kommer for mig ud på ét, og det 
tror jeg også det gør for de pågældende folk. 
Men forholdet er stadig væk det, at det er 
lodret forkert. Disse tre lovforslag drejer sig 
om folk, der ikke er dømt, og princippet i 
dansk retspleje -  jeg håber, det kan oprethol- 
des på trods af CD -  er, at folk, der ikke er 
dømt, principielt er uskyldige og skal udsæt- 
tes for så små overgreb som overhovedet mu- 
ligt. Dette er principielt uskyldige folk, for 
disse tre forslag drejer sig alt sammen om 
ting, der ligger før domfældelse. 

Hr. Knud Lind var oppe igen og tale om, 
at der stod i bemærkningerne til L 25: »Man 
kunne tænke sig . . . «  Det er korrekt, der står 
tre konkrete eksempler på, hvad man kunne 
tænke sig. Jeg tror, hr. Knud Lind ordret har 
citeret de to. Det tredje kan jeg lige nævne. 
Det drejer sig om, at man kunne tænke sig, 
at 20 mennesker blev varetægtsfængslet og 
sat i isolation for noget, der bagefter viste sig 
ikke at kunne holde til noget som helst. Men 
pointen er, hr. Knud Lind, at alle tre eksem- 


