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[Glistrup]

serlig sterkt, nar jeg siger, at der er en bred
afgrund imellem den opfattelse, der findes i
forslaget, og den opfattelse, samtlige andre
talere gjorde geeldende.

Det er i og for sig ikke, fordi vi i frem-
skridtspartiet er sa uenige i det, hr. Larsen-
Ledet og ministeren og fru Mette Groes og
mange andre sagde, nemlig at vi har et godt
og udmerket biblioteksvaesen i Danmark, og
at det kan vi vaere glade for. Sikkert alle, der
sidder her i folketinget, har bade som bern
og som voksne vearet glade for det, de har
kunnet fa ud af at gi pa biblioteket osv. Men
dér, hvor vejene totalt skilles mellem frem-
skridtspartiet og de 8 andre partier herinde,
er pa det, der stir i begyndelsen til bemark-
ningerne til lovforslaget:

»1980ernes bibliotekspolitik bliver derfor
forst og fremmest finanspolitik. Og ikke kul-
turpolitik.«

Det er helt dbenbart, at de 8 andre partier
herinde har behandlet dette som et kulturpo-

litisk anliggende, og det kan man selvfolgelig .

gore et stykke tid endnu. Men der er ikke
nogen som helst tvivl om, at der ikke er no-
gen serlig anledning til at g4 ind i en sa
hard debat eller diskussion, for tiden vil sim-
pelt hen meget hurtigt give fremskridtspartiet
ret i, at bibliotekspolitik bliver ren og sker
finanspolitik i lebet af nogle ganske fa ar.

Med den hast, vi rider imod bankerotaf-
grunden, er tryksveaerten med hensyn til, hvad
ministeren og de 8 andre ordferere har sagt,
neppe tor, for det er fuldstendig latterligt og
fuldstzendig uden forbindelse med virkelighe-
dens verden. Der gir ikke mange ar, for de
spalter i Folketingstidende, ministerens tale
og det, der er sagt fra anden side, kommer til
at fylde, er totalt ligegyldig makulatur.

Vi mé desverre indstille os pd meget har-
de besparelser her og andre steder, som der
star i bemerkningerne. Nar man skal vealge
mellem, om man skal have en nedvendig
gjenoperation eller man skal. kunne lane en
bog pé& biblioteket, enten-eller, si& er det
trods alt vigtigere, at man kan fi den ned-
vendige @jenoperation.

Dermed er jeg i og for sig inde pé et svar
til hr. Wilhjelm. Denne beskrivelse af nat-
vaegterstaten som identisk med fremskridts-
partiets ideologi er forkert. Vi mener afgjort,
at vi skal koncentrere os om vasentlige ting
som et godt offentligt sygehusvaesen, en god
offentlig folkepension, en god offentlig
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miljebeskyttelse og adskillige andre ting, som
ligger helt hinsides de filosofekonomer, som
hr. Wilhjelm henviste til fra for et par hun-
drede ar siden. .

Nar der herefter faktisk er meget lidt at
diskutere vedrerende det generelle og vi bare
kan sette os ned og lade tiden ga, s& far vi i
fremskridtspartiet desvaerre ret. Som vi des-
vaerre har faet ret i, hvad vi sagde i 1972 og i
1975 og i 1978, far vi desverre ogsd ret i
hvert et ord, der stir i bemarkningerne til
dette lovforslag, og hvert et ord, der star i
paragrafferne. Vi gor det ikke med glade,
men vi mi bare konstatere, at sidan er de
faktiske forhold. Den udvikling, som man
kan se, nar man laser f.eks. regeringens op-
leg af 5. oktober 1982, kan kun fore til, at
dette er den uundgaelige nedvendighed.

Der er i og for sig kun de krummer at
samle op fra debatten, som er den enkelte
lille facet af helheden, som et par ordferere,

-nemlig ordfereren for SF og ordfereren for

venstre, tog op, nemlig problemerne i relati-
on til forskningsbiblioteker.

Fru Ingerlise Koefoed var den mest gene-
relle i sine henvisninger til, hvad der stir i
bemearkningerne til § 1, og spurgte, om man
kan regne med, at det, der star dér, er frem-
skridtspartiets politik.

Dertil er svaret ja, det kan man regne med

" 100 pct., men — og sd vil fru Ingerlise Koe-

foed hurtigt sige, at nu siger jeg, at svaret er

‘nej — vel at maerke, nir det kommer ind i en

rigtig forskningspolitik. Altsd igen: stemmer
fru Ingerlise Koefoed for fremskridtspartiets
universitets- og forskningspolitik i evrigt, si
kommer det her til at passe ind i det, vi har
fremstillet, nemlig at forskningsbibliotekerne
inden for tekniske omrader skal have midler-
ne overfort til sig. . .
Men selvfelgelig kan vi under ingen om-
steendigheder ga med til, at man rager alle de
mange midler til sig, som Roskilde universi-
tetscenter, Alborg universitetscenter, biblio-

" teksskolen osv., hvad der er af offentlige lz-

reanstalter, fir, og oveni legger disse ekstra
midler .til forskningsbibliotekerne. Det er ik-
ke ekonomisk muligt, hvis man skal vare
nogenlunde socialt anstzndig i dette land og
opfore sig sidan, at man har den sociale an-
stendighed i behold, bade at bevare de en-
ormt store tilskud, der i ojeblikket gives til
en bunke forsknings- og universitetsvirksom-
hed, hgjere lereanstaltsvicksomhed, som. vi



