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[Pelle Voigt]

ud fra det princip, hvis ikke man gar ind for
en palestinensisk stat, der kan anerkendes af
Israel og alle andre?

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):

Jeg synes, der er noget selvmodsigende i
det, hr. Pelle Voigt siger. Hr. Pelle Voigt rej-
ser forst sporgsmélet: hvad betyder selvbe-
stemmelse? — og sperger sa: hvem skal egent-
lig udfylde det begreb? Han siger med nogen
forargelse i stemmen: skal det vere de store
magter? — hvorefter hr. Pelle Voigt selv be-
gynder at udfylde dette begrebs meningsind-
hold.

Jeg kan kun gentage, hvad jeg. har sagt:
udfyldelsen af dette begreb skal foretages af
de direkte bererte parter, og hvis vi andre
begynder at komme med nogle firkantede
meninger om, hvad vi mener det ber fore til,
kan vi kun vanskeliggere den fredsproces,
som vi alle sammen ‘burde have en fzlles
interesse i at fremme.

Pelle Voigt (SF):

Hr. minister, De har talt om nedvendighe-
den af gensidig anerkendelse og samtidig
sagt, at man ikke kan anerkende organisatio-
ner, men kun stater. Hvis begrebet gensidig
anerkendelse skal have nogen mening, forud-
setter det oprettelsen af en palastinensisk
stat. Gor det ikke? Det vil jeg gerne bede om
en kommentar til.

Jeg vil ogsd gerne bede om svar pd det,
jeg spurgte om: er Danmark fraveget sin tid-
ligere holdning, at Paleastinamandatet skulle
deles i en palastinensisk-arabisk og en jodisk
stat?

Lad mig endelig i den forbindelse sporge:
hvordan mener Danmark egentlig at et om-
rdde som Vestbredden skal placeres, hvilken
status har det? Sa vidt jeg ved, har Danmark
aldrig anerkendt den transjordanske anneksi-
on af Vestbredden. Ger man det nu?

Nar vi taler om ret til selvbestemmelse,
siger vi ikke, at det er os, der skal bestemme
indholdet af det, hr. minister. Vi taler netop
om ret, ikke om, hvordan den endelige ord-
ning efter forhandlinger kommer til at se ud.

Jeg vil gerne, s& det ikke kan misforstas,
sporge endnu en gang: anerkender Danmark,
anerkender ministeren det palastinensiske
folks ret til en uafhangig stat, sddan som

Danmark tidligere har stottet denne ret i FN
og andre steder?

Udenrigsministeren (Ellemann-Jensen):
Jeg kan kun henvise til mine tidligere svar.

-Jeg kan ikke se, der er grund til at tilfeje no-

get. Jeg synes i ovrigt, hr. Pelle Voigt beva-
ger sig ind i det spergsmél, som mig bekendt
er trukket tilbage, nemlig spergsmalet om
anerkendelse eller ikke-anerkendelse af PLO.

Men jeg kan kun gentage en henvisning til
Veneziaerkleringens ord med de klarifikatio-
ner, som senere er kommet i udtalelser fra de
ti, og s& i gvrigt henvise til, at vi fortsat ber
have en falles interesse i at fremme fredspro-
cessen. Det gor vi ved ikke at legge for
snevre rammer. Derfor skal jeg heller ikke

-gd ind i nogen vurdering af, hvordan vi ser

Vestbreddens fremtidige status.

Hermed sluttede sporgsmalet.

Formanden:

Jeg vil gerne for en ordens skyld gore op-
marksom pa, at direkte tiltale ikke er tilladt
efter forretningsordenen, og det omfatter jo
ogsd »hr. minister«.

Spni. nr. S 86

4) Til udenrigsministeren af:
Steen Folke (VS):

»Vil regeringen gere sin indflydelse gal-
dende for at sikre, at Israel behandler de
mange tusinde palastinensiske krigsfanger,
der holdes indesparrede i lejre i Libanon, i
overensstemmelse med Genévekonventioner-
ne?«

Skriftlig begrundelse

Efter at massakrerne i Sabra og Chatila i
nogen tid var pa avisernes forsider, er der
blevet stille om den fortsatte israelske invasi-
on i Libanon og de overgreb, der daglig be-
gds mod den palastinensiske befolkning —
ikke mindst i Syd-Libanons flygtningelejre.

En gruppe for sig er de mere end 6.000
palastinensiske krigsfanger, som Israel har
taget under invasionen, og som for de flestes
vedkommende holdes indesparrede i Ansar-
lejren ved Nabatiyeh. Israel har pure nagtet -
at behandle dem som det, de er, nemlig

krigsfanger, med den beskyttelse, det indeba-



