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[Socialministeren]

Det vil séledes ogsd falde uden for bistands-
lovens formél at yde forskud pa kommende
kontanthjelp med henblik pa betaling af en
bede.

Spm. nr. S 1450

Til industriministeren (20/7 83) af:
Rahbzk Moller (SF):

»Kan ministeren bekrefte, som haevdet af
Brancheforeningen af Farmaceutiske Indu-
strivirksomheder i Danmark, at regeringen
agter administrativt at indfere stofpatent pa
legemidler, pd trods af at et lovforslag her-
om ikke blev vedtaget af folketinget for som-
merferien, og pé trods af at en meget stor del
af medicinalindustrien - derunder oven-
nazvnte organisation, Apotekerforeningen og
seruminstituttet — er imod?

Begrundelse

Forslaget om stofpatent pa laegemldler var
indeholdt i det forslag til patentlov, som fol-
ketinget behandlede for sommerferien. For-
slaget fik simpelt flertal, men ikke det % fler-
tal, som var nedvendigt, fordi forslaget inde-
holdt ratifikation -af Europapatentet og der-
med suveranitetsafgivelse.

P4 den baggrund er det umuligt at vide,
hvordan folketinget vil stille sig til et forslag
om alene at indfere stofpatent. Det simple
flertal, der viste sig for patentloven for som-
merferien, skyldes forst og fremmest, at fler-
tallet enskede Europapatentet gennemfort.
Alene af den grund vil det vaere mest kor-
rekt, om regeringen seger en eventuel &n-
dring gennemfort ad lovgivningens vej.

Dertil kommer, at en indferelse af stofpa-
tent pa leegemidler vil berere meget betydeli-
ge erhvervsinteresser inden for medicinalin-
dustrien, og at kun medicinimportererne og
7 af de store medicinalfabrikker er for, mens
2 gvrige af de store, alle de mindre industri-
virksomheder, apotekerne og seruminstituttet
er imod. De virksomheder, der er imod stof-
patent, producerer sledes sterstedelen af det
danske medicinforbrug her i landet.

[ besvarelsen bedes anfert, om regeringen
ogsd agter at indfere patent pa fodevarer.
Som det vil vare regeringen bekendt, er
landbruget imod et sddant patent. :

Endelig bedes — sdfremt svaret pd hoved-

sporgsmalet er bekraftende — anfert, hvad
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den juridiske begrundelse for en admmxstra—
tiv gennemfvarelse af stofpatent er. :

Besvarelse (26/ 7 83):
Industriministeren (Stetter):

I forbindelse med folketingets behandlmg
af forslag til lov om @ndring af patentloven
(folketingsaret 1982-83, L 114) har jeg over
for folketingets erhvervsudvalg i mine kom-
mentarer til henvendelser fra Danmarks
Apotekerforening, Brancheforeningen af Far-
maceutiske Industrivirksomheder i Danmark
og statens seruminstitut oplyst, at det er min
agt uafhengigt af spergsméilet om ratifikati-
on af Den europaiske Patentkonvention at
sette bestemmelserne om patentering af le-
gemidler i kraft.

Med vedtagelsen af patentloven i 1967

"blev der skabt mulighed for at meddele pa- - -
~ tent pa opfindelser af lzgemidler og nea-

ringsmidler. Da de bererte erhverv imidlertid

" dengang fandt behov for en vis overgangspe-

riode, inden bestemmelserne herom tradte i

kraft, blev det overladt til regeringen admini-

strativt at fastsette tidspunktet herfor.
Industrien har nu haft en overgangsperio-

de pa ca. 16 ar til at indrette sig pa, at der . .

skal kunne meddeles patenter pa disse omra-

. der, og dansk medicinalindustri har generelt

fundet, at der nu ber kunne meddeles patent
pa legemidler i Danmark, uanset om Dan-
mark ratificerer Den europaiske Patentkon-
vention eller ¢j. Ifelge Foreningen af danske
Medicinfabrikker produceres 75 pct. af den
samlede fabriksproduktion af lagemidler i
Danmark pa virksomheder, der stotter gen-
nemforelsen af stofpatent i Danmark, lige-
som 70 pct. af det samlede forbrug af danske -
fabriksfremstillede legemidler stammer fra

~ disse virksomheder. Ogsa Medicinimporter-

foreningen finder, at bestemmelserne om pa-
tentering af legemidler snarest ber sattes i
kraft. Jeg ma derfor ganske afvise pastanden
om, at storstedelen af det danske medicinfor-
brug her i landet produceres pd virksomhe-
der, der er imod stofpatent pa legemidler.

Da lovforslaget ikke opndede det forned-

-ne flertal i folketinget, har jeg i overensstem-

melse med ensket herom fra den helt over-
vejende del af det bererte erhvervsliv og i

fortsaettelse af min tidligere afgivne udtalelse '

ladet udarbejde et forslag i medfer af be-
stemmelsen i kap. XI, nr. 1, stk. 2, i patentlo-



