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[Ministeren for skatter og afgifter]

handlede tilfelde beregnet efter den lavere
sats for betalte restancer.

Konsekvensen af bederne i form af storre
skatteudsknvnmg hos borgerne finder jeg
naturligvis ikke i sig selv seerlig formalstjen-
lig. Konsekvenserne for skatteborgerne i de
aktuelle tilfelde adskiller sig imidlertid -efter
min opfattélse ikke vasentligt fra Konsekven-
serne i tilsvarende bedesager for f. eks. aktio-
narer i et selskab eller for medlemmer af en
forening. Endvidere pahviler der jo skatte-
borgerne i en kommune et generelt ekono-
misk ansvar for de administrative og politi-
ske beslutninger, der treffes af kommunens
myndigheder.

Det helt afgarende for min beslutnmg i
denne sag har som navnt veret understregel-
sen af, at kildeskattesystemet administreres
sé ensartet som overhovedet muligt over for
forskellige typer af indeholdelsespligtige. Jeg
tror, at min beslutning vil medvirke til at op-
retholde tilliden til kildeskattesystemet som
opkraevningssystem.

Spm. nr. S 1360
Til justitsministeren (1/7 83) af:

Anders Poulsen (V):

»Har de seneste i pressen refererede volds-
sager givet ministeren anledning til overvejel-
~ ser med hensyn til en stramning af reglerne i
straffeloven om forvaring og deres anvendel-
se i strafferetsplejen 7«

Begrundelse

I forbindelse med voldssager refereret i
pressen, is@r hvor ofrene har veeret unge
kvinder og bern, har der veret kritik af an-
vendelsen af straffelovens bestemmelser om
forvaring, séledes som de har veret gelden-
de siden 1973. Jeg har ogsd personlig fiet

henvendelse fra ofre eller parerende til ofre, .

der mener, at domstolenes anvendelse af de
pagaldende bestemmelser ikke har svaret til,
hvad man forventede, da reglerne blev ind-

fort af folketinget. Iser har det chokeret of- -

fentligheden, at gerningsmend til grove
voldsforbrydelser, der idemmes forvaring,
med sa korte mellemrum har kunnet gentage
forbrydelser over for nye ofre, i sjeldne til-
feelde endda de samme ofre. :

Besvarelse (8/7 83):

Justitsministeren (Ninn-Hansen):

De nugaldende regler om tidsubestemt
forvaring i straffelovens §§ 70-72 blev gen-
nemfort ved lov nr. 320 af 13. juni 1973, som
byggede pa straffelovradets betenkning nr.
667/1972 om de strafferetlige saerforanstalt-
ninger. Reglerne afleste nogle hidtil gelden-
de regler, der gav mulighed for at demme
karakterafvigende lovovertreedere (psyko-
pater) til anbringelse i en sarlig forvarmgs-
anstalt.

Forvaring kan efter straffelovens § 70 :
idemmes ved narmere angivne former for
personfarlig kriminalitet. Det er en betingelse
for idemmelse af denne foranstaltning, at det
ma antages, at den demte frembyder nerlig-
gende fare for andres liv, legeme, helbred
eller frihed, og at anvendelse af forvaring i
stedet for fengsel findes pakraevet for at fo-
rebygge denne fare.

Kompetencen til at treffe bestemmelse om
@ndring eller om endelig ophavelse af en
foranstaltning efter §§ 68-70 er efter § 72
henlagt til domstolene. Det er hensynet til
retssikkerheden, sével for de demte som for
samfundet, der har motiveret denne kompe-
tenceordning, der afviger fra den, der gelder
med ‘hensyn til provelosladelse fra fangsel.
Afgorelserne treeffes ved kendelse, og pro-.
veudskrivning finder kun sted efter indhen-
telse af lzgelige udtalelser, bl. a. fra retslege-
radet, om domfewldtes tilstand og recidivrisi-

~koen og normalt forst efter, at der igennem

nogen tid har varet etableret en udgangsord-
ning. De lzgelige udtalelser er vejledende,
men ikke bindende for retten, som bl. a. ma
have mulighed for at bringe en frihedsbere-
velse til opher ud fra proportionalitetshensyn
eller for omvendt at fastholde den sterre sik-
kerhed, som et institutionsophold giver.

Som eksempler pd retspraksis pa dette om-
rdde kan der henvises til 2 hejesteretskendel-
ser, der er trykt i Ugeskrift for Retsvasen for

- 1978, side 486, (preveudskrivning) og 1980,

side 877, (preveudskrivning afsldet). Disse
afgorelser belyser praksis med hensyn til pre-
veudskrivning, herunder betydningen af de
legelige erkleringer og af resultaterne af tid-
ligere udgangstilladelser, samt anvendelsen af
proportionalitetshensynet.

P4 denne baggrund er det. min opfattelse
at den procedure, der folges ved disse meget
vanskelige og alvorlige afgerelser, er betryg-



