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. der flere i denne sal, som er udmærket klar 
over, at denne sag er politisk. Jeg kender og- 
så mange, som handler efter dette, at den er 
politisk, og at den skal bruges politisk. Jeg 
kunne godt tænke mig at spørge hr. Erling 
Olsen, hvordan hr. Erling Olsen har det i 
dag. Jeg anser hr. Erling Olsen for en særde- 
les hæderlig person. Han har det ikke ret 
godt med sig selv. Hr. Erling Olsen har nem- 
lig i sin ministertid været med til at søge at 
afsløre folk, der har været reelle forbrydere, 
men det lykkedes ikke. Hvorfor ikke? Nej, 
for de tilhørte jo magtapparatet. 

Jeg kunne trække mange andre frem, det 
skal jeg undlade. Jeg skal kun sige, at det, 
man nu igangsætter, er usmageligt. Det er 
usmageligt, når magtapparetet er værst, og 
det må være ubehageligt for mange af folke- 
tingets medlemmer at deltage i denne stand- 
ret. Nogle af os erindrer endnu ligningsdi- 
rektør Hoves bemærkninger om, at hr. Gli- 
strups regnskaber kunne man ikke sætte en 
finger på. Nogle af os erindrer endnu, hvor- 
dan forskellige politiske partier tog imod 
fremskridtspartiet i december 1973. Dengang 
troede man, det var en døgnflue. Siden har 
man fundet ud af, at andre midler skal tages 
i brug for at komme af med fremskridtsparti- 
et. Nu bruger man altså det sidste middel, 
men hvor må det være ubehageligt for de af 
jer, der virkelig inderst inde godt er klar 
over, at I deltager i en politisk standret. 

Askjær Jørgensen (FP): 
Jeg har et spørgsmål til regeringen. Jeg har 

bemærket, at ministeren for skatter og afgif- 
ter ikke er til stede, men jeg håber, at justits- 
ministeren eller industriministeren måske kan 
svare mig. 

Jeg er fuldt ud klar over, at vi ikke har 
skattelovgivningen til behandling, men allige- 
vel har jeg de seneste 2-3 uger haft henven- 
delse fra og samtaler med så mange folk ude 
i erhvervslivet, at jeg synes, jeg er nødt til at 
prøve på at få det spørgsmål afklaret. Det er 
nok sådan, at der i de seneste 50 år i hvert 
fald -  længere tilbage kender jeg det ikke -  
er foretaget adskillige hundrede tusinde øko- 
nomiske dispositioner i dansk erhvervsliv, 
som let kan defineres derhen, at de udeluk- 
kende har haft til hensigt enten at få skat 
udskudt eller at slippe billigere i skat eller 
slet ikke komme til at betale skat. Jeg tror, at 

enhvet i regeringen, jeg tror, at samtlige fol- 
ketingsmedlemmer vil være enige med mig i, 
at der er foretaget mange, mange, mange tu- 
sinde økonomiske dispositioner i dette sam- 
fund, som alene har til hensigt at få skattebe- 
talingen nedsat eller udskudt eller til helt at 
bortfalde. Derfor er mit spørgsmål helt præ- 
cist til regeringen: er den måde, som rege- 
ringsmedlemmerne stemmer på i dag, et sig- 
nal til dansk erhvervsliv, der skal forstås så- 
ledes, at hvis man foretager økonomisk;^, dis- 
positioner, som kan fortolkes derhen,"at man 
har til hensigt i overvejende grad at slippe 
billigere i skat, skal man så regne med, at 
man bliver forfulgt på samme måde, som hr. 
Glistrup er blevet forfulgt? Hvis resten af 
landets borgere skal behandles, som hr. Gli- 
strup er blevet det, så forudser jeg, at vi skal 
have ansat ca. 20.000 gange så mange men- 
nesker i retsvæsenet, som vi har nu, for at 
man kan følge med og nå sagerne. Men helt 
konkret er mit spørgsmål til regeringen: skal 
erhvervslivet opfatte regeringens stemmeaf- 
givning i dag som et signal om -  og også 
hvis det er offentligt ansatte, der investerer i 
leasingselskaber -  at kursen nu er strammet, 
altså at man, hvis der er tale om økonomiske 
disposistioner, der alene har til hensigt enten 
at få skatten udskudt, at få skatten nedsat 
eller helt at slippe, skal regne med, at man i 
langt højere grad end tidligere vil blive rets- 
forfulgt i dette samfund? 

Det synes jeg er et meget relevant spørgs- 
mål i relation til, hvad den nuværende rege- 
ring har påstået man gør for dansk erhvervs- 
liv. 

Hermed sluttede forhandlingen. 

Afstemning 

Udvalgsflertallets indstilling 

vedtoges med 128 stemmer mod 22; 29 var 
fraværende. 

De anførte stemmetal fremkom ifølge 
stemmeudskriften således: 

Ja: 

Ahlmann-Ohlsen (KF), Albertsen (S), An- 
ders Andersen (V), Emmert Andersen (CD), 
Erik Andersen (S), Henning Andersen (KF), 
Jytte Andersen (S), Normann Andersen (S), 


