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[Lawaetz]

Jeg vil godt ved afslutningen af denne de-
bat sige, at vejrligsbestemmelserne vel aldrig
har veret lykken. Det rimelige var, ogsé efter
fremskridtspartiets opfattelse, ‘at den enkelte
branche selv bar den slags udgifter. Sddan er
det imidlertid ikke géet, hvorved der er kom-
met noget frem, som har vearet uheldigt, det
er blevet misbrugt, og det har virket uretfeer-
~ digt, og det sidste er grunden til, at frem-
skridtspartiet mener, at vi skal tilbage til de
gamle regler
" Men jeg vil godt gentage, at i og for sig er
det ikke .lykken. Der kan .n@vnes mange
uheldige eksempler pa, hvordan det har ve-
ret for i tiden, og der har varet endnu flere
uheldige eksempler efter, at man har afskaf-
fet reglerne. Jeg vil godt navne sddan noget
som, at danske handvarkere, der arbejder i
Nordslesvig, har haft besvaer med disse be-
stemmelser..

Vores overbevisning er, at man her har}

lavet noget, som har ramt uretfeerdigt, og
derfor synes vi, at man ber oph@ve reglerne,

_indtil man kan finde en bedre lesning, da det.

selvfolgelig ikke i den sidste ende ber vare
skatteyderne, der barer udgifterne.. Som det
er i dag, og med de skavheder, vi har set, vil
fremskridtspartiet stotte det !ovforslag, der
foreligger her.

Jeg vil godt tilfeje sddan 1ent politisk, at
det i og for sig ikke er for at stotte Hverken
socialdemokratiet eller. SF, det er simpelt hen
en selvstendig stillingtagen til, at vi her fin-
der noget, der har virket skidt, og derfor
statter vi lovforslaget.

Lone Dybkjer (RV):

Jeg skal meddele, at den radikale gruppe
undlader at stemme om dette lovforslag. Vi
gor det, fordi vi gerne vil vedkende os vores
medansvar for loven, men vii mi samtidig

erkende, at der ikke lengere er et flertal for

loven, og da loven ikke har veret hensigts-
messig, undlader vi at stemme.

Arbejdsministeren (Grethe Fenger Moller):
. Da vejrligsbestemmelserne blev vedtaget af

et flertal i folketinget i oktober méned sidste.

ar, var.det en del af den lovgivning, som
havde som sit hovedsigte at strammé op pa
‘grund af det misbrug, som -alle ved findes
omkring supplerende dagpenge.

\

- Jeg kan vere meget enig i nogle af de be-
tragtninger, hr. Lawaetz fremkom med, bl.a.
at-det bar vere de enkelte brancher, der selv
klarer dette og berer ansvaret for det. Det
var netop derfor, at vi, da vi vedtog disse
bestemmelser i oktober maned, fastsatte
ikrafttreedelsesdatoen til 1. marts og ikke til
1. januar som for de evrige regler for at give
arbejdsmarkedets parter en chance for at la-
de det indgd i overenskomstforhandlingerne.

Nu ved vi, at det har veret droftet i for-
bindelse med overenskomstforhandlingerne.

Vi ved ogsa, at det ikke er indgéet i nogen af

overenskomsterne. Bringer det os vak fra
det, som var hovedsigtet, at parterne i forste
omgang ikke har villet tage det med inc i.
overenskomterne i tillid til, som nogle har
sagt det under tidligere debatter om denne
sag, at sd vil staten nok igen overtage for-
pligtelsen? Det mener jeg er forkert. Vejrligs-

‘bestemmelserne har kun virket i 2 maneder.

Jeg har sagt i arbejdsmarkedsudvalget, at vi
egentlig  matte have et materiale vedrerende
et helt ar for at kunne se, hvad der er af be-

- sparelser pd vejrligsdagpenge, men det ringe

materiale, vi har indtil nu, viser, at der, til
trods for at-alle vel ma erkende, at dette for-
ar ikke har veeret det bedste, pd en maned
har varet udbetalt 23 mill. kr. mindre i vejr-
ligsdagpenge end i den tilsvarende mdaned
sidste 4r, og det siger noget om, at reglerne

faktisk har virket i praksis.

Regeringen vil til enhver tid veere villig til
at droefte alting, ogsd denne lov, som regeiin-
gen selv har fremsat og fiet gennemfart, hvis
det hen-ad vejen viser sig, at lovéen ikke fun-
gerer efter sin hensigt. Men jeg synes, det er

forkert, at nogle af de partier, der har varet

med til, om jeg s ma sige at bare denne lov
igennem i oktober, inden vi har kunnet fa en
fyldestgerende analyse af, hvordan denne
lovgivning har virket i praksis, bare siger:
o.k., det er i orden, sd lader vi igen skatte-
yderne overtage ansvaret.

Svend Auken (S):

Jeg tror naesten, at arbejdsministeren selv
mener det, hun siger. Jeg tror faktisk, at ar-
bejdsministeren mener, at der pad én maned
er sparet 23 mill. kr. i dagpengeudgifter som
folge .af de nye regler om vejrlig. Jeg tror
faktisk, at hun mener det. Men alle, der har
bare et overfladisk kendskab til de faktiske



