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[Pelie Voigt] )

Jeg vil gerne bede ministeren forklare,

hvad meningen egentlig er med det overor--

‘dentlig uklare svar, for mit spergsmal er me-
get klart og kan besvares med et ja eller et
nej.

Spoergsmélet drejer sig faktisk om at fi
fastslaet, hvorvidt regeringen agter at arbejde
. aktivt inden for NATO for den dagsorden,
‘som et flertal i folketinget her vedtog den 26.
- maj, eller om regeringen ikke agter at arbej-
de for gennemforelse af synspunkterne i den-
ne dagsorden
- Det siger sig-selv, at nar folketmget vedta-
ger en udenrigspolitisk dagsorden, er det ik-
ke blot regeringens opgave at meddele, at
folketinget har vedtaget sddan en dagsorden.
- Det har alle jo kunnet lase i aviserne, inklu-
sive de pvrige deltagere i NATOs minister-
rddsmeder. Det, jeg sperger om, er, om rege-
ringen vil tage initiativer — konkret det initia-
tiv, der er indeholdt i dagsordenens pu‘nkt 1
— om man vil stille forslag pA NATOs mini-
sterrddsmede, som ger det muligt at forlenge
forhandlingsperioden, hvori der ikke opstilles
nye vestlige mellemdistancevdben, ud over
den frist, man indtil nu har fastsat nemhg
udgangen af 1983.

Jeg synes, det ma vare rlmellgt inden fol-’

ketingets afslutningsdebat i morgen, at rege-
ringen giver et klart svar pa det spergsmal,
som i evrigt ogsd er stillet til udenrxgsmml-
steren '

Forsvarsministeren (Palle Simonsen, fg.):

Jeg synes, det var lidt for kortfattet at sva-
re ja eller nej. Derfor brugte Jeg en lidt len-
- gere besvarelse, men jeg mener, svaret var
ganske klart. Jeg skal gerne gentage, at for-
svarsministeren vil i NATO redegere for for-
handlingerne i folketinget den 26. maj 1983
og-fremfere de synspunkter, der er indeholdt
i den af folketinget vedtagne dagsorden. Jeg
mener, det svar er si klart, at det ikke behgo-
‘ver nogen som helst nermere uddybning.

Pelle Voigt (SF):

Jeg er ked af at matte erklere mig uenig

med ministeren. Der bliver jo ikke svaret pa
sporgsmélet. Jeg er nu, da det gentager sig,
lidt nerves for, at det er med vilje, man ikke
svarer.

Nu sagde ministeren, at spergmalet kunne
besvares kortere, end ministeren gjorde det.

Jeg skal derfor bede om, at spergsmalet bli-
ver besvaret med et ja eller nej. Agter man at
felge den dagsorden, som palegger regerin-
gen at fore en bestemt udenrigspolitik, op
med handlinger og.forslag i NATO, eller ag-
ter man udelukkende at orientere NATO om,
at en $ddan vedtagelse har.fundet sted? Vil
man fremsette et sidant forslag, som der
navnes i mit spergsmal, eller vil man ikke
foretage sig noget og dermed modarbejde
den instruks, som ligger i dagsordenen til
regeringen?

Hvis Danmark. ikke foretager s1g noget i
denne sag, er det indlysende, at sa kan det,
der er indeholdt i dagsordenen fra den 26.
maj, ikke opfyldes, for si vil der ikke blive
stillet forslag i NATO i ‘den retning. Hvis
regeringen ikke kan besvare dette, mé. det
desveerre tages som et.udtryk for, at man ik-
ke agter at fremsztte et sddant forslag, _

Jeg kunne i ovrigt konkret sperge ministe-
ren, om den i dag fraverende forsvarsmini-
ster méske netop nu pA NATOs ministerrads-
mede — hvilket ville vere naturligt — er i
faerd med at fremsatte et forslag, som ophae-
ver tldsgraensen for forhandlmgsperloden

Forsvarsministeren (Palle Slmonsen, fg.):

Jeg kan slet ikke forstd, hvordan der kan
veere tale om at drage den konklusion, at
man ikke skulle foretage sig noget. Jeg har
meget klart sagt, at forsvarsministeren i NA-
TO vil fremfore de syrispunkter, der er inde- -
holdt i den dagsorden, folketinget har vedta-
get. Det vil han naturligvis loyalt gore.

Hermed sluttede spergsmélet, og spergeti- -
den var dermed til ende.

Skriftlige besvarede spﬂrgsmal

Formanden

Fra de pageldende ministre er modtaget
skriftlige besvarelser af spergsmal stillet af
felgende medlemmer af folketinget:

Hahn: spm. nr. S 1128

Waldorff: spm. nr. S 1146

Knud Lind: spm nr. S 1148, 1158 og 1200

Stavad: spm. nr. S 1168

-Drabye: spm. nr. S 1169

Hans Jorgen Holm: spm. nr..S 1175

Poulsgaard: spm. nr. S 1177 og 1183



