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1982 blev-den af estre landsret afsagte dom
over Ole Maisted stadfzstet.

10. Med skrivelse af 5. april 1982 fremsendte
justitsministeren Slagelse rets dom af .14. maj
1981 samt ostre landsrets dom af 5. marts
1982, og justitsministeren har nu med skrivel-
se af 10. november 1982 pa ny fremsendt
udskrifter af' de nevnte domme samt af heje-
sterets dom af 29. oktober 1982.
De pégeldende domsudskrtfter, hvortil der
"nzrmere henvises, er optrykt som bilag 1, 2
- og 3 til denne betenkning. ‘

11. Det pahviler herefter udvalget  til valgs
provelse at behandle spergsmalet om, hvor-
vidt ‘Ole" Maisted ved beglelse af den hand-
ling, for hvilken han er straffet, skal anses
for at have tabt sin valgbarhed, jfr. folketin-
gets forretningsorden § 7, stk. 1, nr. 2).

De regler, der danner grundlaget- for be-

demmelsen af sporgsmélet om valgbarhed til -

folketinget, er bestemmelserne i grundlovens
- § 30, stk. 1, og § 33, der er salydende:

»§ 30. Valgbar til folketinget er enhver,
som har valgret til dette, medmindre ved-
kommende er straffet for en handling, der
i almindeligt omdemme gor ham uvaerdlg
til at veere medlem af folketinget.«

»§- 33 Folketinget afger selv gyldighe-
'den af sine medlemmers valg samt spergs-
mal om, hvorvidt et medlem har mistet sin
valgbarhed.«

12 Det er efter grundlovens § 30 en betingel-
se, at den pdgeldende er straffet, og at der —

sdledes som det er tilfzeldet for Ole Maisteds |

vedkommende ~ foreligger en endelig straffe-
dom, jfr. professor Max Serensen (Statsfor-
fatningsret, 2. udgave 1973 ved Peter Ger-
mer, pag. 82):

»Det er ikke en persons almindelige

vandel, der er afgerende. Efter § 30 kre-
ves det, at den pageldende skal vare
straffet for den handling, der gor ham

. uveerdig. Et forhold, der er moralsk dadel-
- veerdigt, men ikke strafbart, kommer sile-
des ikke i betragtning, og valgbarheden
gar heller ikke tabt blot ved, at den pagzl-
dende tilstir det strafbare forhold, eller
ved, at der rejses tiltale mod ham. Han m4
~vaere fundet skyldig og idemt straf for

handlingen, og straffedommen' ma vaere,

endelig.«

Om grundlovens § 30 og dens forhlstorle
kan i evrigt bemarkes:

Efter de for 1953 geldende regler var
sporgsmélet om valgbarhed til folketinget -
knyttet sammen med spergsmélet om valgret,
sdledes at ingen havde valgret — eller var
valgbar — der ved dom var »fundet skyldig i
en i den offentlige mening vanzrende hand-
ling uden at have fiet eresoprejsning«, og
dette var narmere udformet i den davarende
valglov, jfr. professor AIf Ross: »Dansk
Statsforfatningsret, 3. udgave 1980 ved Ole
Espersen, pag. 293:

»Ifolge grdl. 1920 §§ 30 og 31 udelukke-

des valgret og valgbarhed, dersom ved-'

- kommende ved dom var fundet skyldig i

en i den offentlige mening vanzrende

handling. Ved lov om valg til rigsdagen

nr. 279 af 9. juni 1948, var det fastsat, at

en strafbar handling ikke skulle anses som

- vanzrende, medmindre der var idemt straf

. af fengsel i 4 maneder eller derover, ar-
‘bejdshus eller sikkerhedsforvaring.«

Ved grundloven af 1953 udformedes imid-
lertid i § 30, stk. 1, en serlig regel om tab af
valgbarhed, og det er her den begdede hand-
ling, der er afgorende, idet der ikke langere
som i den tidligere valglov er fastsat en be-
stemt straf eller strafferamme som afgerende,
Jfr. professor Alf Ross (anf. verk pag. 293):

»Det er... den begz‘iede handling, der
er afgerende, ikke straffens storrelse eller
udstdelse. Betingede domme kan derfor

. sdvel som ubetingede medfore tab af valg-
barhed.«

Det veerdighedskrav, der opstllles i grund-
lovens § 30, er et specielt krav for folketingets
medlemmer, jfr. professor Max Serensen-
(anf. veerk pag. 81):

»Det serlige vardighedskrav, der her
formuleres, er sat i relation specielt til fol-
ketingshvervet. Malestokken er saledes ik-
ke nedvendigvis den samme som den, der
anlegges ved valgbarhed til kommunalbe-
styrelser, jfr. den kommunale valglovs § 2,
lovbek. nr. 455, 21. december 1965, eller i

"henhold til 'tjenestemandslovens § 3. Det
er heller ikke et mere almindeligt udformet
krav om borgerlig agtelse eller tillid, der
kommer i betragtning, men de sarlige
krav, der ber stilles netop til folketings-
medlemmer. «



