2349

Bilagshefte til bet. 0. lovf. vedr. kommunal udligning m.v.

2350

Det fremgar af tabellens kol. 1, at Kagben-
havns kommunes tab som folge af tilskuds-
og udligningssystemet er ca. 12 mill. kr. og
Frederiksberg kommunes ca. 6 mill. kr.

Centralkommunerne berores altsd ikke
meget. .

Kebenhavns amtskommunes tab er knap
180 mill. kr., Frederiksborg amts ca. 150 mill.
kr. og Roskilde amts godt 100 mill. kr. Kom-
munerne i Kebenhavns amt har under ét et
tab pa ca. 50 mill. kr. Det bemearkes, at &n-
dringerne som folge af tilskuds- og udlig-
ningssystemet - kan modsvares af skatteen-
dringer ifelge regeringens henstilling om
uendret samlet skattetryk i 1984.

Kol. 2-4 viser, at de i spergsmélet angivne
tal for virkningen af, at tilskuddet nedsettes
efter beskatningsgrundlag i stedet for udgifts-
behov vasentligt modificeres, nir der tages
hensyn til ndringen i tilskuds/tilsvarsbelob,
jfr. svaret pa spergsmal 50.

'Sp@rgsn‘/tdl 53: -
‘»Hvad er begrundelsen for at foresld det

amtskommunale udligningsniveau endret fra
70-til 80 pect. 7«

Svar:

Som neevnt i bemarkningerne til lovforsla-
get og som anfert i besvarelsen af spergsmal
49 tilstreber forslaget ingen endring af byr-
defordelingen mellem kommuner og amts-
kommuner indbyrdes. Udgangspunktet for
forslaget og dermed ogsé for fastleeggelsen af
udligningsniveauerne har siledes generelt

veeret, at disse @ndringer skulle vaere s& sma

som muligt. Andringen af det amtskommu-
nale udligningsniveau fra 70 til .80 pct. er
derfor ikke udtryk for et enske om at forege
udligningen mellem amtskommunerne, men
for at et udligningsniveau pé& 80 pct. kombi-
neret med de ovrige @ndringer, der er inde-
‘holdt i forslaget, nogenlunde svarer til udlig-
ningsvirkningen i det geldende system.
. De 70 pct. i det geldende system og for-
“slagets 80 pct. er imidlertid ikke umiddelbart
sammenlignelige. -De 70 pct. vedrerer sdledes
alene udligningen af forskelle i beskatnings-

grundlag mellem amtskommunerne inden for !

hovedstadsomradet, medens forslagets 80 pct.
er udligningsniveauet for samtlige amtskom-
muner, idet den serlige hovedstadsudlig-

ningsordning for amtskommunerne foreslds
afskaffet. Hertil kommer, at @ndringen i sel-
ve tilskuds- og udligningssystemet indeberer,
at ogsd udligningsniveauet far et andet ind- -
hold (jfr. finansieringsudvalgets betaenkning,
afsnit 6.5, pp 60-62).

Sporgsmdl 54:

»Séafremt der enskes uendret byrdeforde-
ling mellem hovedstadsomridet og det gvrige
land, vil dette s& kunne opnés ved at andre
det procentvise udligningsniveau?

Hvorledes kunne udligningsniveauet i gi-
vet fald sndres? .

Kan den uandrede byrdefordeling opnés
p& anden méde?«

Svar: - .

Idet der henvises til besvarelsen af spergs-
mal 49 for sa vidt angédr de generelle hensyn,
der har ligget bag fastleggelsen af udlig-
ningsniveauerne i lovforsiget, kan det oply-
ses, at det gennemsnitlige beskatningsgrund-
tag pr. indbygger inden for hovedstadsomra-
det kan skennes til 68.860 kr. i 1983, medens
det i det ovrige land er 43.941 kr. En foregel-
se/nedsattelse af udligningsniveauet i be-
skatningsgrundlagsudligningen pa landsplan
vil derfor automatisk @ndre den byrdeforde-
lingsmassige balance mellem hovedstadsom-
radet og det gvrige land.

Man har forstdet spergsmélet séledes, at
det onskes oplyst, hvor meget udligningsni-
veauerne for beskatningsgrundlag skal redu-
ceres for at overfere henholdsvis ca. 200 mill.
kr. og ca. 400 mill. kr. til hovedstadsomra-
dets kommuner og amtskommuner fra resten
af landet.

Dette kan for kommunernes vedkommen-
de opnds ved en reduktion af udlignings-
niveauet for beskatningsgrundlag fra de fore-
slaede 50 pct. til ca. 45 pct. For amtskommu-
nernes vedkommende kraeves tilsvarende en
reduktion fra de foresldede 80 pct. til ca. 68

. pct.

.Det ber tilfojes, at en sddan saenkning af
udligningsniveauet iser vil fi byrdeforde-
lingsmessige konsekvenser for et stort antal
kommuner med et svagt beskatningsgrund-
lag. En ®ndring af denne karakter ville der-
for nedvendiggere serlige foranstaltninger til
imedegaelse heraf. Endvidere vil fordelen
iser tilfalde de mest velhavende kommuner.



