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tilskudspulje, séledes at den samlede byrde-
fordeling imellem staten og amtskommuner-
ne ikke @&ndres ved tilskudsomleegningen.

Amtsridet kan ligeledes tilslutte sig en
fordeling af statstilskuddet efter beskatnings-
grundlaget, nar den fastsatte udligning forin-
den er sket.

Amtsradet har desuden bemerket, at til-
skudsomlagningen ifelge ministeriets bereg-
ninger ved et udligningsniveau pi 80 pct.
som hovedregel kun vil medfere beskedne
@ndringer i den nuvarende byrdefordeling
mellem de enkelte amtskommuner. '

Amtsrddet kan ogsa tilslutte sig de i nota-
tet og betenkningen anforte synspunkter
vedrorende anvendelse af det gennemsnitlige
kontra det faktiske beskatnmgsmveau i udlig-
ningen.

Udligningen af forskelle i beskatnings-

grundlag ber siledes fortsat baseres pa det
gennemsnitlige beskatningsniveau.

gen, som har veret et grundlaeggende princip
i hele byrdefordelingsreformen.

En anvendelse af de faktiske beskatnings- )

niveauer vil indebere, at en kommune selv
kunne pévirke tilskuddets storrelse, idet til-
skuddet i s& fald ville virke som en generel

procentrefusion af den kommunale skatteud-

skrivning af en betydelig storrelse, som vil
variere fra amtskommune til amtskommune.
Dette ville indebare en tilskyndelse til skat-
teforhejelse. Endvidere vil tilskuddet for den
enkelte amtskommune ved anvendelsen af
det faktiske beskatningsniveau blive udsat
for sterre svingninger fra ar til ar end ved

Bilagshafte til bet. o. lovf. vedr. kommunal udligning m.v.

Herved
fastholdes objektiviteten 1 tilskudsfordelin-

anvendelsen af det gennemsmtllge beskat-,
mngsmveau

For sd vidt angar fastsattelsen af udlig-
ningsniveauet i udgiftsbehovsudligningen og
beskatmngsgrundlagsudl1gmngen finder
amtsradet, at dette i overensstemmelse med .

‘den generelle malsetning ber fastsattes sa

hojt, som det er forsvarligt under hensynta-

" gen til overudligningsproblemer.

Beregninger, som Vejle amtsrad har ladet
foretage, i samarbejde med Senderjyllands,
Ribe og Ringkjebing amtsrad, viser, at udlig-
ningsniveauet ‘'med anvendelse .af det gen-
nemsnitlige beskatningsniveau kan ga op til
88-89 pct. uden, at der opstir risiko for
overudligning. Amtsradet m& derfor anbefa-
le, at den samlede udllgmng fastsaettes pa'
dette niveau.

Néir man anvender det gennemsmtllge
beskatmngsmveau og det gennemsnitlige ser-
viceniveau vil tilskuds-/tilsvarsbelobet forbli- -
ve uzndret uanset det faktiske serviceniveau.
En sadan ordning kan altsid kun sikre, at
kommuner med et gennemsnitligt serviceni-
veau ogsd far et gennemsnitligt beskatnings-
niveau. Systemet kan altsd ikke foretage ud-

. ligning “af marginale andringer i serviceni-

veauet. Dette betyder, at der selv med en 100
pct. udligning i den foresldede model vil ve-
re forskel i de énkelte amtskommuners mu- °

‘ligheder for at afvige fra udgiftsbehovsni- -

veauet.

Nedenstdende regneeksempel viser, hvil-
ke @ndringer et serviceniveau pa 10 pct. over
udgiftsbehovstallene vil medfore i de enkelte
amtskommuners beskatningsniveauer.

Stigning i be-

" skatnings-
niveau
Kobenhavns kommune ..............cooovennn. S 1,49
Frederiksberg kommune ....... .. i 1,27 .
Kebenhavns amtskommune.......... ... oo 0,94
Frederiksborg amtskommune ............... e e 0,95
Roskilde amtsKOMMUNE .. ..ottt i e e e 1,02
Vestsjzllands amtskommune............... i 1,30
Storstroms amtSKOMIMUNE ... ...ttt ittt ivieeanannnnnnnns 1,38
Bornholms amtskommune ........ ... 1,53
Fyns amtskommune .........o.oiiiiiiiniinnen i 1,36
Sonderjyllands amtskommune ... ... .. i i e i 1,38
Ribe amtsKOMMUNE . ... .ttt ettt et e eeaaannnans 1,36
Vejle amtskommune . ... i 1,36

Ringkjebing amtskommune....... e

1,31



