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Kommuner og amtskommuner budgettere-
de for 1983 med samlede pris- og lenstignin-
ger fra 1982 til 1983 pa ca. 10% pct.

Efter gennemforelsen i efterdret 1982 af
regeringens . indkomstpolitiske forslag ud-
sendte de kommunale organisationer et revi-
deret pris- og lensken for 1982-83 til deres
medlemmer:. Ifelge dette skon forventedes
pris- og lenstigningerne at blive pa ca. 7%
pct.

Ved gennemf@relsen af bloktllskudsreduk-
tionen for 1983. skennede regeringen, at den
lavere pris- og lenudvikling ville resultere i
samlede kommunale besparelser pa 2,9 mia
kr. fordelt med ca. 1,8 mia kr. pa det pri-
mazrkommunale omréde og 1,1 mia kr. pa
det amtskommunale omréade.

Dette ma nu betegnes som et meget for31g-
tigt sken. For det forste er det nu regeringens
opfattelse, at pris- og lenstigningerne fra
1982 til 1983, jfr. svaret pa spergsmal 41, bli-
ver pa ca. 7. pct.; et sken, som er lavere end

det, der 1a til grund for beregmngen af pI‘lS-

og l@nbesparelseme pa 2,9 mia kr.

For det andet viser de forelobige oplysnin-
ger fra Kommunernes Landsforening om
medlemskommunernes - besparelser, at disse
kommuner har sparet ca. 2 mia kr. pa den
‘lavere pris- og lenstigningstakt, jfr. svaret pa
sporgsmal 27. Det ses, at dette tal er storre
end de 1,8 mia kr., som oprindelig var sken-
net for hele den primerkommunale sektor,
inkl. 60 pct. af Kebenhavn/Frederiksberg.

P4 basis af disse nye oplysninger er det nu
regeringens vurdermg, at de kommunale be-
sparelser som folge af den lavere mflatlons-
rate ma udgere noget over 3 mia kr.

Sporgsmadl 36: o

»Under 1. behandlingen af lovforslaget
lovede ministeren at overveje eventuelt at
tage de 3 mia kr..i bloktilskudsreduktion ud
af lovforslaget. Har ministeren tilendebragt
sine overvejelser herom 7«

Svar: . :
Lovforslaget kan siges at have 2 hovedele—

merter. For det forste indebarer det en mere
teknisk ‘preeget endring af det hidtidige ud-

lignings- og tilskudssystem, uden at der er
tilsigtet storre byrdefordelingsmeassige @n-
dringer. Dernest medforer lovforslaget en
reduktion i bloktilskuddene til kommuner og
amtskommuner for 1984 p& 3 mia kr. i for-
hold til 1983.

En reduktion af statstilskuddene af den
karakter, der er indeholdt i det fremsatte lov-
forslag, vil imidlertid ikke kunne gennemfe-
res ved et aktstykke til finansudvalget med
hjemmel i lovforslagets § 10, stk. 3, og § 17,
stk. 3, jfr. bemerkningerne til § 10, stk. 3.
Det ville derfor vaere nedvendigt at soge ser-
skilt lovhjemmel for en nedsattelse af de ef-’
ter ferstnevnte lovforslag beregnede statstil-
skud. Da det endvidere af hensyn til kommu-
nernes budgetlegning er nedvendigt, at der
gives meddelelse til kommunerne om en ned-
seettelse af statstilskuddene samtidig med den
gvrige tilskudsmeddelelse til kommunerne
vedrerende 1984, dvs. senest den 1. juli 1983,
jfr. lovforslagets § 29, ville et serskilt lovfor-
slag om nedsattelse af statstilskuddene skulle

" behandles af folketinget i indeveerende sam-

ling.

Et lovforslag om en reduktion af bloktil-
skuddene vil imidlertid ikke kunne behandles
isoleret fra lovforslaget om kommunal udlig-
ning og generelle tilskud til kommuner og
amtskommuner, allerede fordi en bloktil-
skudsreduktion skal fordeles efter reglerne
om fordelingen af statstilskuddene i sidst-
navnte lovforslag. Behandlingen i folketinget
af de to lovforslag ville derfor under alle
omstendigheder i et vist omfang skulle ske i
sammenhang med hinanden.

Det var ud fra disse betragtninger, at blok-

* tilskudsreduktionen fra begyndelsen indar-

bejdedes i lovforslaget, og da det fortsat er
regeringens opfattelse, at reduktionen ber
gennemfores ~ og gennemfores s betids, at
kommunerne kan indrette deres budgetter for
1984 derefter — ser jeg ikke nogen grund til
at udskille tilskudsreduktionen til et seerskilt
lovforslag. ‘

Sporgsmdl 37:

»Der onskes en kommentar til VeJle amts-
kommunes henvendelse udover det i i sporgs-
mal 13 og 14 fremhavede.«
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