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Til loyfol_'slag nr. L, 112. Betenkning afgivet af eyrh‘ve'rvsu_dvalget den 24. marts 1983

Betenkning

over

Forslag til lov om aendrlng af lov om tllsyn med monopoler
og konkurrencebegransninger S

Udvalget har behandlet lovfors]aget i en

reekke moeder og har herunder stillet spergs-

mal til industriministeren, som denne har
besvaret skriftligt.

Et af udvalget stillet spm‘gsmal og indu-

striministerens besvarelse heraf er optrykt,

som bilag til beteenkningen.

Udvalget har desuden modtaget skriftlige
henvendelsér. fra Forbrugerradet og Industri-
radet.

Herefter indstiller et flertal (udvalget med
undtagelse af socialistisk folkepartis medlem- "

mer) lovforsiaget til vedtagelse med det af
mdustrlmlmsteren_ stx_llede @ndringsforslag.

Et mindretal (socialistisk folkepartis’ med-
lemmer af udvalget) indstiller lovforslaget til

forkastelse ved 3. behandling, men kan .dog -

tiltreede det af industriministeren stillede @n-
drmgsforslag

Mindretallet ensker i evrlgt at udtale fol-

gende:

Mindretallet mener ikke, at der er behov

for at lempe monopollovngnmgen Tveert-

imod er der brug for at stramme lovgivnin--
gen op, siddan som det er foresldet af somall-v
stisk folkeparti i beslutningsforslag nr. -B 64—

forslag til folketmgsbeslutmng om, @endring

af monopollovgivningen (se Folketmgstlden-“
de 1982-83, forhandlingerne sp. 5525 og tll-’

leeg A sp. 3001).
Udvalgsarbejdet har oven i kcabet V1st at
industriministeren har haft vanskeligt ved at

'argumentere for nzdvendlgheden af lovaen-

dringen sammenholdt med den praksis, som
monopolrédet anvender pa forsknings- og
udwklmgsmtenswe omréder. .

Ved at lave en lovgivning som den foresld-.
ede vil man derfor abne op for en glidning
over til en situation, hvor man vedrerende en
lang reckke’ produkter kommer i den situati-
on, at forbrugerne gennem kab af et produkt
betaler omkostninger for et andet, som ved-
kommende ikke onsker at kebe. -

I argumentatlonen for lovforslaget benyt-

_tes medicinalbranchen: som eksempel. Netop

for denne branche har monopolankenavnet

_ truffet en afgerelse, der giver meget vide

rammer for fordeling af omkostninger efter
skon' og -erfaringsmeessigt fastlagte kriterier,
og som giver betydelig frihed til fordeling af -
forskningsudgifter ved fastlaeggelse af - eks-
portpriser. :
Gennemforelsen af denne lovglvnmg vil
straks give en rakke andre brancher mulig-

. hed for at fravige de almindelige bestemmel-

ser i monopollovgivningen i et omfang, som
vi ikke har overblik over.

Mindretallet er enig med Forbrugerradet i, -
at der med det foreliggende lovforslag er en
risiko: for, at det alene vil medfere prisstig- -

- ninger over for -forbrugerne, uden at der

samtidig er sikkerhed for, at lovforslagets
intentioner om at stimulere til forskning og
udvikling opfyldes.
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