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seerlige forhold skennes at gore sig geldende,
kan fradraget for ansegerens fordel ved at bo

hjemme dog for tiden ikke overstige ca. 700

kr.

Ud over dette beleb til underhold vil der
eventuelt efter en konkret vurdering kunne
ydes hjelp til rimelige faste udgifter.

I den foreliggende sag finder ankestyrelsen
dog ikke grundlag for at udmadle hjelp til
faste udgifter.

Ankestyrelsen har ved afgerelsen taget i
betragtning, ) ’
atder ikke ved socialministeriets cirkulare-
skrivelse af 2. juli 1982 om kontanthjelp til
unge gaelder noget nyt retsgrundlag for ud-
. maling af hjelp til unge, '
atder ved beregningen af kontanthjelpen
efter bistandslovens § 37, stk. 2, ikke kan
udmales en hjzlp, der stiller modtageren
bedre, end for behovet for hjelp opstod, og
at der ved beregningen heller ikke kan ydes
hjelp, der medforer hojere levevilkar end de

levevilkar, modtageren mé antages at ville f&

efter opheret af socialbegivenheden, -

at vurderingen af de hidtidige og kommende
levevilkar saledes vil kunne medfere en ned-
settelse af den hjelp til underhold og til
dazkning af faste udgifter, der kan beregnes
med udgangspunkt i lovens hojeste beleb til

underhold og ansogerens samtlige faste ud-

gifter, :

atdet i sagen kun er oplyst om ansegerens
hidtidige levevilkdr, at hun bor hjemme, at
hun har modtaget ungdomsydelse, og at mo-
deren har modtaget normalbidrag, -

ar ansogeren har planer om en uddannelse
inden for pleje- og omsorgssektoren, men at
der ikke foreligger oplysninger om, hvorndr
hun vil kunne optages, og } ,
at vaerdien af kost og logi efter ligningsradets
satser for 1982 udger 15.600 kr. arlig eller
1.300 kr. manedlig.

 Den anden afgorelse er enslydende med
den forste afgorelse, bortset fra afsnittene om
ansogerens hidtidige levevilkdr og ansegerens
planer, hvor det i den anden afgorelse anfo-
res: v

atdet i sagen kun er oplyst om ansegerens

hidtidige levevilkar, at han bor hjemme, og .

at han to gange har modtaget ungdomsydel-
se, 0g : -

atansogeren ingen planer har om at lese
videre og endnu ikke var klar over, hvad han
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onsker at beskaftige sig. med, men at der ef-
ter reglerne for Statens Uddannelsesstotte er
mulighed for stipendier og lan pé i alt 30.900
kr. arlig eller 2.575 kr. manedlig for hjemme-
boende 18-21-rige studerende.

Det udtales i‘pr‘aemissemes I. led, at der
ikke ved socialministerens cirkuleereskrivelse -

af 2. juli 1982 om kontanthjzlp til unge gel-

der noget nyt retsgrundlag for udméling af
hjeelp til unge.

Efter justitsministeriets opfattelse er det
nerliggende at lese denne udtalelse saledes, )
at ankestyrelsen har ensket at understrege, at
cirkulareskrivelsen ikke er bindende, men
vejledende; og at de bindende regler, der
gelder for udmaéling af kontanthjelp, ikke er
@ndret ved cirkulzreskrivelsen. Denne for-
tolkning af udtalelsen harmonerer med cirku-
lereskrivelsernes eget indhold og med social-
ministeriets cirkulere af 20. december 1982
om kontanthjalp, hvor det er angivet, at cir-
kulzreskrivelsen er af vejledende karakter.

I ovrigt ma der ved vurderingen af afge- .
relserne bl.a. legges vegt pd de konkrete

‘oplyshinger om ansegernes forhold, der fo-

reld i sagerne. ,
I de to sager var det om ansegernes for-
hold bl.a. oplyst henholdsvis, at »ansegeren
ingen planer har om at leese videre og endnu
ikke var klar over, hvad han ensker at be-
skeftige sig med«, og at »ansogeren har pla-
ner om en uddannelse inden for pleje- og
Omsorgssektofcn, men at der ikke foreligger
oplysninger om, hvornar hun vil kunne opta-
ges«. o
Socialministeriets cirkulereskrivelse angi-
ver bla., at der som et vejledende udgangs- -
punkt for udmaling af kontanthjelp til neer-

‘mere .angivne unge kan opstilles en formod-

ning for, at den unges levevilkdr i en periode
vil veere bestemt af muligheden for stotte ef-.
ter reglen for Statens Uddannelsesstotte.

Pa baggrund af de retningslinjer for den
fornyede kontanthjelpsberegning, der er an-
givet i ankestyrelsens afgorelse om hjemvis-
ning, finder * justitsministeriet det herefter
mest naerliggende at fortolke afgerelsen sale-
des, at det i sager med oplysninger om frem-
tidsplaner af den navnte karakter ikke vil
vaere 1 overensstemmelse med bistandsloven
at udmale kontanthjelp til unge pa grundlag
af den angivne formodningsregel, men at
kontanthjelp til unge skal udmales med ud-



