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-gende princip i § 37 om, at der i almindelig-
hed ikke ber ydes hjelp til dekning af udgif-
ter, der kan vare pataget pd et tidspunkt,
hver det er narliggende at antage, at det kan
komme pa tale, at de skal dzkkes af kon-
- tanthjelp. '

I &ndringsforslagene fremhaves endvidere
det sken, som skal indgé i de sociale udvalgs
- vurdering af hjelpen i hvert enkelt tilfzlde.

Personer, der modtager hjzlp efter § 42,
berores ikke af lovaendringen. )

Da-der efter @ndringsforslagene ikke skal
indferes nogen bemyndigelsesbestemmelse i §
37, er der ikke anledning til at opretholde
forslaget i nr. 2, der blot er redaktionelt,
samt i nr. 3 om en tilsvarende bemyndigelse i
§ 43.

Tilnr. 3 og 5

Spergsmalet om kontanthjelp til uddan-
nelsessegende har vearet indgiende droftet i
socialministeriets arbejdsgruppe vedrerende
revision af bistandslovens kontanthjelpsaf-
snit. 1 arbejdsgruppens rapport af 27. maj

1981 peges der siledes p& behov for en pra- .

cisering i § 38 af, at personer, der har et stu-
dium som hovedbeskeftigelse, ikke kan an-
ses for at opfylde arbejdskravet i § 38. Ar-
bejdsgruppen har samtidig tillagt det vaegt, at
det sociale system ikke ber anvendes til los-
ning af problemer, der efter den szdvanlige
fordeling af ‘samfundets opgaver naturligt
‘behandles af andre organer og andre lovom-
. rader. -

Problemet vedrsrende hjzlp til studerende

er senest blevet belyst ved hejesterets dom af

17. februar 1983 om hjelp til en studerende,
som under orlov fra universitetet havde faet
hjeelp efter bistandslovens § 37 pa grund af
svigtende arbejdsmuligheder. Da den pageal-
dende pa ny tilmeldte sig universitetet, afslog
det sociale udvalg yderligere hjelp. Denne
afgorelse indbragte den studerende til sidst

for domstolene. Af premisserne i hejesterets
dom fremgér det, at hojesterets flertal har
lagt vaegt pa, at en tilmelding til universitetet
vel stotter en formodning om, at en uddan-
nelsessegende ikke laengere ville opfylde be-
tingelserne for kontanthjelp. Uanset denne
formodning fandtes afgorelsen af, om den
studerende fortsat ville veere i stand til i til-

- strekkelig grad at udnytte sine arbejdsmulig-

heder, imidlertid at matte bero pa en samlet
vurdering af pédgeldendes forhold. Da en
sddan ikke sas foretaget, fandtes ankestyrel-
sens afgorelse at burde tilsidesaettes  som -
ugyldig. ,

For at udelukke enhver tvivl hos de socia-
le udvalg ved bedemmelsen af sager om
hjelp til uddannelsessegende onskes det med
@ndringsforslagene tydeliggjort, at de ikke
kan opfylde arbejdskravet i §§ 38 og 44 og
derfor ikke opfylder betingelserne for at
modtage kontanthjelp.

Det er dog ikke hensigten, at der herved
skal ske nogen stramning i forhold til hidti-
dig praksis, hvorefter der f.eks. kan ydes
hjelp til uddannelsessogende under sygdom
og graviditet og til personer, der deltager i
hejskoleophold og kortvarige kurser m.v. Det
foreslas derfor, at sociaiministeren far be-
myndigelse til at fastsatte regler, hvorved det
tilstreebes "at opretholde hidtidig praksis pa
omrédet.

Uddannelsessogende, der har orlov fra
deres studier, vil fortsat vaere berettiget til
lobende kontanthjelp, hvis de opfylder bi-
standslovens almindelige betingelser herfor.

Det understreges, at § 38 altid og uomtvi-
stet har knyttet sig til § 37 og ikke til § 40 -
éller andre bestemmelser i kontanthjelpsaf-
snittet. Andringsforslaget vedrerende § 38,
stk. 2, berorer siledes alene den- hjelp, der
ydes efter § 37. Mulighederne for at yde
hjeelp til enkeltudgifter efter § 40, stk. I, og
til sygebehandling m.v. efter § 46, stk. 1, er
derfor uendrede. '
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