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[Justitsministeren]

om bl.a. muligheden for at anbringe unge
varetaegtsarrestanter under betryggende for-
hold pa sociale institutioner, saledes at al-
mindelig varetagtsfengsling undgas.

Spm. nr. 1138
Til finansministeren (19/8 82) af:

Askjer Jorgensen (FP):

»Er den danske stat insolvent, eller repra-
senterer alle statens faste ejendomme og
driftsmidler en storre vaerdi end den samlede
indenlandske statsgeld, siledes at de, der
ligger inde med statsobligationer, kan vere
sikre p4 at kunne fa deres tilgodehavender
ved at gore udleg i f.eks. en Storebaltsfer-
ge, Mons Klint, en tandlegehgjskole, nogle
postbiler eller f.eks. de bygninger, finansmi-
nisteriet har til huse i%«

Begrundelse

I debatten om, hvorvidt staten vil gi kon-
kurs og ikke vaere i stand til at indlese stats-
obligationer og statsgaldsbeviser ved forfald,
ville det veere rart, at der foreld dokumenta-
tion for, at de, der har penge til gode, kan
blive dekket ind ved at gere udleg i statens
ejendomme og i statens driftsmidler.

Vedrerende udenlandsgelden ma3 vi vare
indstillet pd, at de udenlandske poster lige sa
vel kan hefte pa al privatejet ejendom i
Danmark som p4 statsejet fast ejendom.

Det vil sikkert stabilisere kurserne pa
statsobligationer, hvis disse direkte blev sik-
ret med pant i statens faste ejendomme. Ar-
- hus universitet og RUC ville vel nok hver
iser kunne trakke en behaftelse med 100
mill. kr., og forsvarets materiel kan vel ogsé
bruges som sikkerhedsstillelse pa nogle milli-
arder kroner statsobligationer.

Besvarelse (26/8 82):

Finansministeren (Heinesen):

Den sikkerhed, der ligger bag statsobligati-
oner og statsgaldsbeviser, er ikke forskellige
former for statslige aktiver som navnt i
sporgsmélet, men derimod statens ret til at
opkrave skatter og oppebezre andre indteg-

ter (i henhold til en vedtagen finanslov).
" Indehaverne af statspapirer behover derfor
ikke tvivle pa sikkerheden bag deres fordrin-
ger. :

Spm. nr. 1139
Til socialministeren (19/8 82) af:

Tinning (VS):

»Vil det veere tilstraekkeligt til ikke at blive
betragtet som uddannelsessogende, hvis man
ved anbefalet brev til de neermest liggende
uddannelsesinstitutioner meddeler dem, at de
ikke skal regne med, at man har tenkt sig at
frekventere deres institutioner pa noget tids-
punkt 7«

~ Begrundelse

Der er opstéet tvivl om, hvem der barer
bevisbyrden, nar en ung seger om social-
hjelp. Ifelge kontanthjelpscirkulaeret for
unge af 2. juli 1982 anbefales kommunerne .
at betragte unge som uddannelsessogende,
uanset om de er det eller ej.

Det har afstedkommet, at kommuner nu
udferdiger hejst forskellige regler for, hvem
der kan modtage hvor mange penge og. un-
der hvilke betingelser. Men gennemgéende
viser det sig at vaere et problem for den unge
at blive regnet som potentiel uddannelsesso-
gende og derfor blive sat pa en betydelig la-
vere socialhjelp, end det ellers ville have
vaeret muligt at modtage.

For at afklare problemet om bevisbyrden
beder vi ministeren om et konkret svar pa,
om det kan ordnes pi ovennavnte made.

Besvarelse (24/8 82):

Socialministeren (Bent Rold Andersen):

Som det fremgér af cirkulereskrivelsen, er
der opstillet en almindelig formodning for, at
levevilkarene for personer i den aldersgrup-
pe, der normalt vil pabegynde en kortere el- .
ler l&ngere uddannelse, i en periode vil vare
bestemt af mulighederne for stotte efter reg-
lerne for Statens Uddannelsesstotte.

Denne formodning kan afkraftes, hvis det
godtgeres, at den unge i lebet af kort tid kan
paregne at fi lennet beskeftigelse.

Spm. nr. 1140
Til socialministeren (19/8 82) af:
Tinning (VS): ,
»Hvad er baggrunden for, at ministeren i

kontanthjelpscirkuleret for unge af 2. juli
1982 tilsidesatter bistandslovens klart formu-



