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[Socialministeren]

behovsprincip, idet der ved udmadlingen af
kontanthjaelp foretages en vurdering af anse-
gerens faktiske behov, herunder de faste ud-
gifter, der ma anses for rimelige. Det herved
fremkomne beleob er imidlertid ikke nedven-
digvis identisk med den hjelp, der kommer
til udbetaling, da den samlede hjelp skal
afpasses efter pageldendes hidtidige leveni-
veau samt efter en konkret skensmeassig vur-
dering af det fremtidige niveau.

Herudover galder, at hjelpen som hoved-
regel ikke ma overstige det til enhver tid gzl-
dende hojeste dagpengebelob efter skatte-
traek.

Det folger heraf, at det efter loven er over-
ladt de sociale udvalg at foretage en skens-
massig vurdering af dels rimeligheden af de
faste udgifter, dels af det forventede fremtidi-
ge leveniveau.

En anseger har derfor ikke et retligt (eller
lovbundet) krav pd en bestemt ydelse, men
pa et beleb, der skensmassigt er rimeligt i
det enkelte tilfelde.

Det sociale udvalgs sken kan i sin helhed

efterproves af amtsankenavnet og den socia-

le ankestyrelse.

Socialministeriet er bekendt med, at de
sociale udvalg har fastsat interne retningslin-
- je for sagsbehandlernes sken i de enkelte
situationer. ‘Disse retningslinier, der ikke mé
vaere ufravigelige, kan inden for lovens ram-

mer @ndres i lyset af den almindelige @kono-

miske afmatning i samfundet.

Det vil siledes efter socialministeriets op-
fattelse vaere i overensstemmelse med prin-
cipperne bag bistandsloven, hvis der i 1982 i
overensstemmelse med de ekonomisk stram-
mere forhold for hele befolkningen anlagges
et mere restriktivt sken ved vurderingen af
- en udgifts rimelighed og nedvendighed end
ved lovens ikrafttreeden i 1976.

Det tilfajes, at der ikke for socialministeri-

et foreligger oplysninger, der giver grundlag
for at antage, at bistandslovens regler tilside-

settes af de sociale udvalg.
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»Hvordan ligger det med ubesatte lzre- og

praktikpladser i butiksfag og andetsteds?«

Skriftligt besvarede spergsmal

Begrundelse

Fra regeringen har vi hert umadelig man-
ge beklagelser over de forbandelser, som
ungdomsarbejdslesheden medforer. Endda
har regeringen nok snarere underdrevet end
overdrevet. F.eks. har socialdemokrater ikke
fortalt om den udvikling, der vitterlig er i
gang i retning af, at titusinder af danske —og
et stadig voksende antal - i virkeligheden
hygger sig meget godt i det samfund, der er
dumt nok til at betale ham/hende 100.000 kr.
om aret og sa reelt giver ham/hende fri ad-
gang til at bruge sin tid til, hvad der passer
den pagezldende — muligt en blanding af en
playboytilveerelse med livskunstnerisk nydel-
se og sort arbejde..

Et af advarselssignalerne om, at arbejds-
loshed for mange har udviklet sig til en til-
lokkende livsform (fordi folketingsflertallet
ikke har villet folge anvisningerne i frem-
skridtslovforslag L 170 af 30. marts 1982 om
opfyldelse af grundlovens § 75), er den sene-
ste tids oplysninger om, at det ikke er til at
fa ung arbejdskraft pad de steder, hvor der
fornemmes at vaere noget ubehag ved at ar-
bejde, sammenlignet med, hvad man reelt
kan opnd som sdkaldt arbejdsles. Et af de
mange omréder er jo butiksfaget, hvor hold-
ningen tydeligvis er den, at de unge ikke en-
sker at ga ind, fordi det ikke forekommer
dem »meningsfyldt« at veere »tjenere« for
offentligheden, og fordi der ogsa arbejdes
om lerdagen.

Arbejdslesheden groede i 1974 og 1975 op,
fordi socialdemokratiet ikke kunne og ville
og turde se sandheden og disponere menne-
skelig anstendigt. Den nye nedsldende ud-
vikling, der nu er i veekst, ma kvaeles hurtigt
ved, at befolkningen igen og igen geres op-
mearksom pa, hvor sergelige de faktiske for-
hold er, for socialiseringsstatsmagtens grofte-

‘graverier skrlder sé ]angt frem, at det er. ble-

vet for sent.

Derfor enskes oplyst hvor mange lere- 0g
praktikpladser det ikke er muligt at fa besat i
martspakkedret, herunder hvor mange plad-
ser der i 1982 har ligget eller stadig ligger i

"ansegninger, der er afsldet eller endnu ikke

feerdigbehandlet med hensyn til, om virksom-
heder kan fa diverse myndigheders godken-
delse som uddannelsessteder.
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