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[Wilhjelm] 

»Kan ministeren oplyse, hvor meget A. P. 
Møllpr-koncernens moderselskaber, dam- 
skibsselskaberne »1912« og »Svendborg«, 
faktisk har indbetalt i udbytteskat efter sidste 
generalforsamling, samt hvor stor en del her- 
af der eventuelt senere er tilbagebetalt i hen- 
hold til dobbeltbeskatningsoverenskomster 
med andre lande?« 

Begrundelse 

Udbyttet fra de to selskaber er på seneste 
generalforsamling fastsat til 20 pet. Af dette 
udbytte skal der efter loven tilbageholdes en 
udbytteskat på 30 pet., som inden en måned 
skal indbetales til skattevæsenet. 

Hvis ikke de to selskaber ved hjælp af 
fondsfiduser og lignende unddrager sig den- 
ne udbytteskat, skulle der sålede være indbe- 
talt 22 mill. kr. 

Fonde, som er hjemmehørende i Dan- 
mark, har imidlertid frikort og betaler over- 
hovedet ikke udbytteskat af deres aktieudbyt- 
te. Det gælder således også A. P. Møller-kon- 
cernens almenfond og familiefond. Blot er 
det aldrig lykkedes at få oplyst, hvor stor en 
del af moderselskabernes aktiekapital der er 
henlagt i disse skattefri fonde. En besvarelse 
af spørgsmålet vil give et fingerpeg herom. 

Men desuden har A. P. Møller i den of- 
fentlige debat om flytningen af familiefon- 
den til Liechtenstein fremhævet, at man her- 
ved gav afkald på skattefritagelsen for udbyt- 
teskat. 

På den baggrund vil det netop nu være 
særlig interessant at få oplyst, i hvilket om- 
fang det så reelt har medført, at selskaberne 
tilbageholder og indbetaler den udbytteskat 
på 30 pet. af familiefondens udbytte. 

Da det -  som påvist i spørgsmål nr. 978 -  
er simpelt at indrette fonds- og selskabskon- 
struktionen således, at en eventuel indbetalt 
udbytteskat tilbagebetales i kraft af en dob- 
beltbeskatningsaftale, er det dog for en sam- 
let vurdering nødvendigt også at få at vide, i 
hvilket omfang sådan tilbagebetaling har 
fundet sted. 

Besvarelse (28/7 82): 

Ministeren for skatter og afgifter (Erling Ol- 
sen, fg.): 

I forbindelse med udbetaling af udbytter 
fra danske selskaber skal der indeholdes ud- 
bytteskat med 30 pet. 

Udbyttemodtagere, der ikke er skattepligti- 
ge af udbytteindtægter, kan af ligningsmyn- 
digheden få et frikort, således at det udlod- 
dende selskab kan udbetale udbyttet uden 
indeholdelse af udbytteskat. 

Udenlandske udbyttemodtagere er skatte- 
pligtige her til landet af udbytter fra danske 
selskaber. Skattepligten anses for endeligt 
opfyldt ved indeholdelse af udbytteskatten 
på 30 pet. 

I medfør af en række dobbeltbeskatnings- 
overenskomster, som Danmark har indgået 
med andre lande, kan udenlandske aktionæ- 
rer helt eller delvis få tilbagebetalt udbytte- 
skat, som er indeholdt af selskaber her i lan- 
det. 

Efter de gældende bestemmelser om tavs- 
hedspligt er jeg afskåret fra at udtale mig 
om, hvorvidt eller i hvilket omfang en navn- 
given koncern har indbetalt udbytteskat, og 
om, i hvilket omfang udbytteskatten eventu- 
elt er tilbagebetalt i medfør af dobbeltbeskat- 
ningsoverenskomster med andre lande. 

Spm. nr. 980 

Til miljøministeren (15/7 82) af: 

Maisted (FP): 
»Ministeren bedes opstille en liste over de 

virksomheder, der er blevet tvunget til at luk- 
ke på grund af miljøkrav, uden at der er på- 
vist skader af nogen art på miljøet, samt en 
liste over de virksomheder, der på trods af 
påviste skader på miljøet fortsat har tilladel- 
se til at producere.« 

Begrundelse 

Administrationen af miljøloven har vist, at 
medens der har været ført en heksejagt på 
mindre virksomheder, der ikke har haft for- 
talere i bureaukratiet, og som ikke har haft 
økonomiske muligheder for at forsvare sig og 
derfor har været et let bytte for bureaukrater- 
nes lyst til at lukke virksomheder, har store 
virksomheder haft lettere ved at modstå bu- 
reaukraternes angreb. 

Det er indlysende, at mindre virksomheder 
ikke har betydet gener for miljøet i samme 
omfang som store forurenende virksomheder, 
men ikke desto mindre har de små virksom- 


