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[Marianne Bentsen Pedersen]

er tilfeldet, er det, fordi de har en temmelig
hej indkomst.

Afgifterne pd gledelamper og videoband,
videooptageré¢ og haglpatroner vil vi ogsa
gerne sige ja til. Vi er glade for, at apparater-
ne er kommet med ind under afgifterne, og
vi er ogsd godt tilfredse med, at der er kom-
met en yderligere forhgjelse pa bandene. Der
er stillet et eendringsforslag, der gir ud p4, at
haglpatronerne skal fjernes fra forslaget. Det
er vi ikke sa glade for, og det er ikke s me-
get af provenumszssige som af miljomassige
grunde, fordi vi mener, at der sker en meget
stor blyforurening pa grund af de hagl, der
skydes af. Men vi haber, at vi, hvis @n-
dringsforslaget bliver vedtaget, kan klare det
ad miljomaessig vej med miljoministeren.

S& er der den nedsatte registreringsafgift,
og den vil vi klart afvise. Vi mener, det er en
gammel indremmelse til CD, og at den ikke
burde have vaeret med i denne omgang.

Hvad angar bekazmpelsesmidlerne, vil vi
ogsa sige ja, og det er ikke sd meget af pro-
venumessige grunde som af miljomaessige
grunde. Vi mener, der bliver brugt for man-
ge, og at de bliver brugt i for vid udstraek-
ning og med for lidt omtanke, og derfor vil
vi gerne have, at det bliver s dyrt, at man
tenker sig om en ekstra gang, fer man bru-
ger disse giftstoffer.

Glistrup (FP):

Jeg overrasker nappe nogen, nar jeg siger,
at fremskridtspartiet er en sterk modstander
af foregelse af skatteplyndringen i Danmark,
og at vores udgangspunkt, nir man beder os
om at stemme for forhgjelser af skatter, der-
for er, at vi siger nej, medmindre man har
meget, meget steerke grunde. Sddanne forelig-
ger ikke i dette tilfeelde, og derfor vil vores
afstemninger ved trejdebehandlingen stort set
blive en lang rakke nej’er. Vi skal ikke be-
nagte, at afgiftsministeren har fundet frem til
omrader, der maske kunne tenkes at bare en
oget skattebelastning som led i den sanering,
som den danske skonomi jo treenger meget,
meget hérdt til, men ethvert skatte- og af-
giftssporgsmal ma altid ses i perspektiv af
‘den udgiftspolitik, der fores, og sd lange
man ikke fra folketingsflertallets, altsa rege-
ringens, side har det mindste styr pa udgifts-
politikken, ma -vi holde krudtet tert og lade
vaere med nu ganske planlest og uden nogen

som helst fornuft at péafere befolkningen de
lidelser og ulemper, mere arbejdsleshed, og
hvad der ellers altid vil vere forbundet med
en hvilken som helst skatteforhojelse.

Henved halvdelen af pakken — bevares en
lille halvdel — vedrerer energiproblemerne,
og dér er det jo heller ikke nogen hemmelig-
hed, at vi er enormt uenige i regeringens
energipolitik, og det afspejler sig ogsa i, at vi
heller ikke kan gd med til, at man nu skal
forheje energiafgifterne. Hvad angér det for-
slag, der teller mest i kroner, nemlig ben-
zinafgiftsforhejelsen, mener vi, det er en fun-
damental fejl at ramme alle dem, der er nedt
til at bruge benzin, ved yderligere at palegge
dem afgift. Det er aldeles vanvittigt, at denne
regering forhejer energiafgifterne, hvad enten
det er benzin eller andet, nar de internatio-
nale energipriser stiger for, som man siger, at
motivere befolkningen til at spare yderligere.
S4 kommer man som i juni 1979 og giver
den et ordentligt gok oven i nedden ved at
forheje bade benzinafgifter, olieafgifter, elaf-
gifter, og hvad der nu ellers er, for sa, nér
energipriserne er ved at falde, at sige: nu kan
man virkelig for at holde en tilstreekkelig heoj
energipris bruge en forhgjelse, for den mer-
kes jo ikke, den kompenseres til en vis grad
at det grundleggende prisfald. Denne trak-
ken frem en begrundelse for bestandig at
forheje afgifterne, hvad enten prisudviklin-
gen er den ene eller den anden, er sa diame-
tralt modsat fremskridtspartiets opfattelse. Vi
mener, det er sa vigtigt for et land, der skal
leve af sin produktionssektor, at energien, .
hvad enten det er til opvarmning, til trans-
port, eller hvad man nu ellers kan bruge
energi til, er si billig som muligt, at vi afgjort
er modstandere af, at man har nogen som
helst energiafgifter i det omfang, som rege-
ringen nu vil preve at fa gennemfort.

Nér vores holdning til de to grundleggen-
de omrader: det udgiftspolitiske og det ener-
gipolitiske, er si afvisende over for den forte
politik, siger det sig selv, at vi bestemt heller
ikke er tilhengere af, at man indsetter in-
deksklausulerne, siledes at man kan fa disse
afgifter til faktisk at stige ar for &r. Hr. Bak-
holt begrundede det med, at man ellers skul-
le komme rendende til folketinget hvert &r
for at fa endret afgiftslovene. Ja men man
kunne f.eks. finde pa at fore en politik, der
gjorde, at man ikke beheovede at forhgje af-.
gifterne, nemlig ved at gennemfore offentlige



