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[Gammelgaard] 
burde gennemføre de nødvendige offentlige 
besparelser og de deraf følgende mulige skat- 
telettelser og dermed jo også lægge op til en 
frivillig indkomstpolitik. Nu har man igen 
gjort noget forkert og noget uheldigt i den 
økonomiske politik, som vi kommer til at 
mærke i lang tid fremover. Lad os ikke håbe, 
at disse forslag opnår flertal her i folketinget. 

Ivar Hansen (V): 
Nu har folketingets skatte- og afgiftsud- 

valg endnu en gang overstået behandlingen 
af en såkaldt afgiftspakke, og jeg må sige, at 
denne pakke efter at være nået til anden be- 
handling ikke er en pakke, der fortjener at få 
ret mange ord med på vejen, og derfor har 
jeg heller ikke tænkt mig at gå særligt i detal- 
jer med de enkelte forslag. 

Når jeg siger det, er det på grund af den 
række klart dokumenterede skadelige virk- 
ninger, gennemførelsen af disse forslag vil 
have. Men det er i og for sig også på grund 
af den usikkerhed og den kaotiske situation, 
der har hersket i folketinget omkring disse 
afgifters behandling, også i de dage, hvor der 
har været udvalgsbehandling. Det er et uvir- 
kelighedens skær, der har præget udvalgsbe- 
handlingen, som har præget dette folketing, 
og som derfor selvfølgelig også har præget 
denne lange række af organisationer og en- 
keltpersoner, som måtte have et berettiget 
ønske om at frekventere folketinget, aflægge 
visit i folketingets skatte- og afgiftsudvalg og 
gøre synspunkterne gældende. Det har dog 
ikke forhindret, at vi har modtaget en lang 
række deputationer, hvis synspunkter i høj 
grad har underbygget den argumentation, vi 
førte frem ved første behandling af disse af- 
giftsforslag. 

Hvordan har situationen så været? Jeg 
sagde, at det er et uvirkelighedens skær, der 
har hvilet over tingene. Nu er vi i gang med 
anden behandling af denne afgiftspakke; er 
der nogen her i salen -  regeringens ledere 
inklusive -  som i dette øjeblik aner noget 
om, hvilken skæbne disse afgiftsforslag vil få, 
og hvordan pakken overhovedet vil komme 
til at se ud, når vi når frem til tredje behand- 
ling? Statsministeren ved det måske i dette 
øjeblik, men her må man erindre sig den si- 
tuation, vi har haft i skatte- og afgiftsudval- 
get, hvor det meget hurtigt er blevet afsløret, 
at denne afgiftspakke ikke er blevet skruet 

sammen efter økonomiske hensyn, fiskale 
hensyn eller hensyn til, hvilke områder der 
kunne bære afgiftsforhøjelser, og hvilke om- 
råder der ikke kunne bære afgiftsforhøjelser, 
men at den såmænd har haft det overordne- 
de formål, at i første række SF skulle kunne 
stemme for denne afgiftspakke, og derfor er 
pakken jo også i høj grad blevet præget af 
SFs mere eller mindre fikse ideer. 

Lad mig i den forbindelse nævne afgiften 
på haglpatroner. Vi har på et spørgsmål i 
udvalget fået at vide, at det selvfølgelig var 
et spørgsmål om at få penge i statens kasse, 
men at det også var et stykke miljøpolitik. Al 
ære og respekt for miljøpolitik. Men det viste 
sig selvfølgelig hurtigt, at en sådan afgift ik- 
ke kunne administreres, og at den også ville 
få en lang række skadelige virkninger i for- 
hold til en række sportsgrene, og da det blev 
tilstrækkeligt afsløret, blev regeringen og 
skatte- og afgiftsministeren nødt til at trække 
det forslag tilbage. Så var den fikse idé skudt 
ned. 

Der kunne nævnes andre i samme forbin- 
delse; der har allerede været nævnt en afgift 
på ukrudtbekæmpelsesmidler, hvad angår 
pakninger -  engangspakninger i øvrigt -  
hvor det klart er blevet dokumenteret, at dis- 
se afgiftsforhøjelser eller nye afgifter vil være 
ganske vanskelige at administrere, men alli- 
gevel skal de igennem dette folketing. 

Hvordan vil afgifternes virkninger så væ- 
re? Jeg vil gerne trække tre forhold frem. For 
det første virkningerne på beskæftigelsen. Jeg 
vil nævne den henvendelse, der er kommet 
til folketingets skatte- og afgiftsudvalg, men, 
så vidt jeg ved, er uddelt til samtlige folketin- 
gets medlemmer, fra Industrirådet, som har 
gjort opmærksom på, at gennemførelse af 
disse afgifter vil betyde en væsentlig forøgel- 
se af arbejdsløsheden. Jeg er bekendt med, at 
skatte- og afgiftsministeren i ret kraftige ven- 
dinger har afvist indholdet og bedømmelsen 
fra Industrirådets side af disse virkninger. 
Men man kunne jo spørge, hvilken interesse 
Industrirådet egentlig skulle have i at skyde 
forkert og dramatisere og lægge tal frem, for 
hvilke der ikke var hold i virkeligheden. Jeg 
tror desværre, regeringen har glemt at tage 
højde for det forhold, at forhøjelser af og 
nye skatter og afgifter i en situation, hvor 
erhvervslivet og familierne i det danske sam- 
fund i forvejen er presset med omkostnings- 
stigninger og omkostningsforhøjelser, let vil 


