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fastholde den vægt, afgifterne har, uanset 
hvordan det i øvrigt går. 

Nu er der ikke mange partier, der har til- 
kendegivet deres holdning til dette ændrings- 
forslag, og der er nok nogle både fra højre 
og fra venstre side af salen, der ikke vil støt- 
te det. Men jeg går da ud fra, at centrum-de- 
mokraterne og kristeligt folkeparti vil være 
med til at stemme det ændringsforslag ned, 
som fremskridtspartiet stiller. De samme par- 
tier var jo med i efteråret til at stå bag en 
afgiftspakke, hvori der netop var indeholdt 
indeksregulering. Og var indeksreguleringen 
et rigtigt princip i efteråret, er den det også 
nu. 

Jeg kan godt forstå fremskridtspartiets sig- 
te med at få fjernet den regulering, som skat- 
te- og afgiftsministeren har foreslået, for det, 
fremskridtspartiet ville opnå ved det, er jo, at 
vi hvert år skal behandle afgiftssatser, og så 
får vi den normale politiske ståhej, der er 
ved enhver lejlighed, hvor vi har disse af- 
giftsforhøjelser til behandling. 

Vi afviser de ændringsforslag, som frem- 
skridtspartiet har stillet, og støtter som sagt 
alle ministerens ændringsforslag. 

Gammelgaard (KF): 
Der foreligger 17 forskellige afgiftsforhø- 

jelsesforslag. Efter vor opfattelse skulle man 
ikke i dag have diskuteret sådanne forslag, 
men forslag om skattelettelser, gennemført 
med udgangspunkt i en offentlig udgiftsre- 
form og resulterende i frivillig indkomsttilba- 
geholdenhed. Det ville medføre en forbed- 
ring af erhvervslivets konkurrenceevne. I ste- 
det gennemfører man efter regeringens for- 
slag de største afgiftsforhøjelser nogen sinde. 

Hvad skal vi overhovedet med disse afgif- 
ter? De vil slet ikke få den provenuvirkning, 
regeringen forestiller sig. Der vil blive tale 
om et væsentligt lavere provenu, og dertil 
skal medtegnes de øgede udgifter til arbejds- 
løshedsunderstøttelse som følge af den sti- 
gende ledighed, der forårsages af afgiftsfor- 
højelserne. Der bliver tale om større arbejds- 
løshed, fordi afgifterne trods alt giver en vis 
forbrugsbegrænsning og giver anledning til 
nye lønstigninger og dermed altså dårligere 
konkurrenceevne. Grænsehandelen forøges, 
og den såkaldte undergrundsøkonomi vil bli- 
ve endnu mere udbredt. 

De foreslåede afgifter vil forstærke de de- 
pressive tendenser i økonomien. Industrirå- 

det anslår, at beskæftigelsen vil formindskes 
med 15.000-20.000 personer, og ikke alene 
Industrirådet, men også en lang række depu- 
tationer, som vi har modtaget her mellem 
første og anden behandling, understreger, at 
denne store ekstraordinære arbejdsløshed 
bliver resultatet. 

Vi har også set udtalelser fra økonomisk 
side i øvrigt, f.eks. professor Karsten 
Laursen, den ene af vismændene, der har 
udtalt, at der ville blive tale om en væsentlig 
negativ beskæftigelsesvirkning. 

Som noget ganske specielt foreslår regerin- 
gen en indeksering af afgiftsforhøjelserne, 
således at man nu indbygger en automatik. 
Man skal ikke længere spørge folketinget, 
når der på forskellige afgiftsområder skal ske 
en forhøjelse. Vi forstod på skatte- og afgifts- 
ministeren ved førstebehandlingerì; at det var 
noget, han var meget glad for at kunne opnå. 
Det er jo så ubehageligt at skulle bede folke- 
tinget en gang imellem om at gennemføre 
love, som er meget ubehagelige for store 
grupper af befolkningen, og som jo i øvrigt 
kun har negative virkninger. 

Man vil altså gennemføre årlige afgiftsfor- 
højelser uden forudgående folketingsbehand- 
ling. Vi vender os stærkt imod denne tanke. 

Det vil i øvrigt få en varig omkostnings- 
forøgende virkning, idet sådanne årlige pris- 
forhøjelser vil blive søgt kompenseret gen- 
nem lønkrav og dermed være inflationsska- 
bende. Her lægges ganske specielt ved til in- 
flationsbålet, som kommer yderligere i 
brand, som nu yderligere vil udvikle sig. 

Det vil tillige medføre en uhensigtsmæssig 
afsætningsrytme i de berørte brancher, idet 
forbrugerne naturligvis hver gang vil søge at 
hamstre lige før stigningsterminerne. Vi har 
også hørt om, hvorledes de store butikskæ- 
der, der har kapital til det, vil hamstre, hvori- 
mod de mindre butiksdrivende ikke har mu- 
lighed for at foretage denne hamstring forud 
for de årlige afgiftsforhøjelser. Her sker der 
altså også en forvridning. 

Endelig vil en pristalsregulering betyde en 
automatisk forøgelse af afgiftsforskellen mel- 
lem det i forvejen meget høje danske afgifts- 
niveau og andre landes med heraf følgende 
øgede grænsehandelsproblemer år efter år. 

Skatte- og afgiftsministeren har betegnet 
Industrirådets udregninger som vilde, uan- 
svarlige, uden forbindelse til virkeligheden 
og højere, end hvad andre økonomer ville 


