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arbejdsmarkedet aftalte minimalløn. Dog 
skal der være en begyndelsesløn for 3 måne- 
ders indlæringstid, som er 10 pet. lavere.« 
Og her er vi igen inde på indslusningsløn- 
nen. »Ansatte, der lever op til'en på arbejds- 
området aftalt akkord, kan undtages fra be- 
gyndelseslønnen.« 

Vedtager vi dette ændringsforslag, er der 
kommet en smule fornuft i galskaben. 

Arbejdsministeren vil partout og har stæ- 
digt villet betale den på området gældende 
løn, og det lyder smukt, men kan selv en so- 
cialdemokrat ikke indse, at det er vanvid, at 
en 18-årig, der aldrig har været på arbejds- 
markedet, eller en langtidsledig" der er helt 
ude af træning med at bestille noget, skal 
have f.eks. 60 kr. i timen til at begynde med 
plus de gældende tillæg, der i dag er ca. 26 
pct.? Kan selv en socialdemokrat, i alt fald 
af de fornuftigste, ikke se, at det lægger et 
nyt pres på lønningerne og er en fantastisk 
uretfærdighed over for f.eks. en mand, der i 
20 år har arbejdet i det samme arbejde, at 
der så kommer sådan en, der fra den første 
dag skal have den samme løn? Hvis man 
ikke kan indse det, har man selv på forhånd 
ødelagt intentionerne bag jobskabelsen. 

Jeg vil tro, at de radikale også synes om 
vores ændringsforslag, for partiet har selv 
været inde på indkomstpolitik, og her er i 
hvert fald mulighed for at skabe et rimeligt 
forhold inden for lønrammerne mellem disse 
unge .og andre uøvede og så de erfarne og 
dygtige. 

Skal vi nu ikke lade være med at lade os 
påvirke af skræk for, hvad SF siger, og hvad 
socialdemokratiet siger af skræk for LO, og i 
stedet prøve at tænke lidt fornuftigt og selv- 
stændigt, når vi står over for noget her, som i 
den grad er epokegørende, og det ved jeg at 
det bliver betragtet som. 

Der er ikke nogen tvivl om, hvis man ville 
tænke sagligt og ærligt og ikke partipolitisk, 
at man i virkeligheden ville gøre noget, der 
var langt, langt bedre for ungdommen og for 
de arbejdsledige, hvis man fulgte disse tre 
ændringsforslag. Mari ville skabe en helt an- 
den form for goodwill omkring den slags 
arbejde, der ellers stadig væk vil blive be- 
tragtet som noget opfundet, noget kunstigt. 
Man ville se helt anderledes positivt på det, 
hvis man fulgte disse tre ændringsforslag, 
således at man i overmorgen, når man skal 
tage stilling til regeringens allerstørste mær- 

kesag, stemte om et lovforslag, der havde et 
større gran af sund fornuft end det, der lig- 
ger foran os i dette øjeblik. 

Fru Lilli Gyldenkilde har klart fattet me- 
ningen med ændringsforslagene, og det er jo 
spændende. Her støder vores ideologier fron- 
talt sammen. Fru Lilli Gyldenkilde klapper i 
sine små hænder, når der er noget, der ser 
ud til at kunne give større kommunal og 
amtskommunal produktion, medens samtlige 
disse tre ændringsforslag går i stik modsat 
retning. Taler vi i virkeligheden ikke om, . 
hvilken ideologi der skal vinde? Hvordan 
skal vi reagere fremover? Skal vi følge fru 
Lilli Gyldenkilde? Skal vi følge socialdemo- 
kratiets mest yderliggående folk? Skal vi so- 
cialisere Danmark nu, eller skal vi vente 
nogle år? Det er jo sådan set det, vi i øjeblik- 
ket diskuterer, og det, vi skal afgøre, når vi 
skal til at stemme om tre gode ændringsfor- 
slag. 

Bente Juncker (CD): 
Jeg skal herved afgive en kort stemmefor- 

klaring fra CD. 
CD kan stemme for ændringsforslagene 

fra det konservative folkeparti og frem- 
skridtspartiet, som udelukkende medfører, at 
jobskabelsesprojekter skal udføres af private 
virksomheder. 

CD kan endvidere støtte det konservative 
og radikale ændringsforslag, nr. 1, angående 
de 25 år. CD har aldrig været glad for job- 
skabelsen, og den aldersbegrænsning, der 
ligger i dette ændringsforslag, vil gøre den 
mindre skadelig. Derimod må vi stemme nej 
til ændringsforslag nr. 13 -  om denne undta- 
gelsesregel fra de 25 år -  som det radikale 
venstre har stillet. 

Fremskridtspartiets ændringsforslag nr. 15 
om en begyndelsesløn er CD fuldt ud enig i, 
og vi vil naturligvis stemme for dette forslag. 

Vi vil stemme imod SFs ændringsforslag; 
vi kan ikke være med til en ophævelse af 
løntrykkercirkulæret. 

Med hensyn til arbejdsministerens æn- 
dringsforslag er vi enige i, at svarfristen på 
en måned for nævnene forlænges, ligesom 
igangsættelsen og støtten til projekterne først 
gives efter den 1. november. 

Lone Dybkjær (RV): 


