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[Kalnzes]

Det er foresldet, at der gives rentebidrag
og afdragsbidrag til disse udlejningsboliger,
og at afdragsbidragene skal tilbagebetales
indeksreguleret ved salg af ejerlejligheden. Vi
har stillet underaendringsforslag nr. 61 til n-
dringsforslag nr. 60, som gir ud p4, at man
dog i det mindste skal forrente de rentefrie
og afdragsfrie statslin, som det faktisk er
foresldet at ejere af udstykkede ejerlejlighe-
der skal have igennem en periode. Vi synes,
det er helt urimeligt, at folk, som har udstyk-
ket ejerlejlighederne og har mulighed for at
indkassere meget store gevinster pa forste
salg, tilmed far et rentefrit og afdragsfrit
statslan, indtil de far mulighed for at szlge
ejerlejligheden. Vi mener, at det i det mind-
ste ber forrentes som andre indekslan, dvs.
med noget sd lidt som 2% pct,

Vi vil stemme imod endringsforslag nr. 60
under alle omstandigheder. Vi synes altsa,
det er en vasentlig forringelse af lovgivnin-
gen, og vi beklager meget, at boligministeren
har stillet dette endringsforslag.

Hvad angdr de @ndringsforslag, som er

stillet uden for betenkningen af VS, deler vi
de intentioner, der ligger i samtlige &n-
dringsforslag. Vi vil stemme for en hel del af
dem, men der er nogle, hvis udformning vi
ikke synes er sarlig hensigtsmessig, selv om
meningen er god nok, og som vi derfor vil
undlade at stemme til. Det drejer sig om &n-
dringsforslag nr. 4, hvor vi kan vere enige i,
at det kan vere rimeligt under alle omstaen-
digheder at kreeve, at boligen har en sadan
storrelse, at der er et verelse mere end antal-
let af husstandsmedlemmer, men undertiden
kan det gere det vanskeligt at finde genhus-
ningsmulighed i kvarteret, og derfor vil vi
undlade at stemme til dette forslag.

Vi vil ogsd undlade at stemme til ®n-
dringsforslag nr. 5, som fjerner kommunens
pligt til at stille halvdelen af sine lejligheder
til rddighed for genhusning. Vi synes, det er
rimeligt, at den skal stille nogle til radighed,
og derfor kan vi ikke stemme for det, men
pd den anden side kunne det maske godt
vare mindre end halvdelen.

Andringsforslag nr. 9 og 15 uden for be-
tenkningen rerer ved et alvorligt problem.
Det er sporgsmalet om, at der er en del kom-
muner, specielt Kebenhavns kommune, som
far meget store udgifter i forbindelse med
byfornyelsen, og derfor foreslar VS, at staten
skal refundere 100 pct. Vi er enige i, at det er

et alvorligt problem, men vi synes ikke, det
er den rigtige méde at lese det pa simpelt
hen at give 100 pct. refusion, og derfor vil vi
undlade at stemme. Vi erkender altsa fuld-
stendigt problemet og haber, at det vil blive
taget op senere.

Sa er der ®ndringsforslag nr. 11 uden for
betenkningen, som siger, at der kun kan
ydes rente- og afdragsbidrag til udlejnings-
ejendomme, hvis det private ejerforhold op-
heves ved ekspropriation. Det kan vi have
megen sympati for. Vi finder dog ikke, at det
er en hensigtsmaessig bestemmelse at indfere
i byfornyelsesloven, og derfor vil vi ogsa
undlade at stemme til dette forslag. Men det
betyder altsd ikke, at vi egentlig ikke synes,
at disse private udlejningsejendomme burde
omdannes til almennyttige andelsboligfore-
ninger; det er vi fuldstendig enige i at de
burde.

Thorndahl (FP):

Boligministeren har igen varet meget pro-
duktiv og stillet en lang reekke @ndringsfor-
slag, som ogsa efter vores opfattelse for langt
de flestes vedkommende er forbedringer af
lovforslaget, og som vi derfor, hvis de skulle
komme til afstemning, ville kunne stemme
for.

Socialistisk folkeparti har ogsd stillet en
rekke @ndringsforslag, som vi bortset fra det
forste ikke vil kunne stotte.

Venstre og de konservative har stillet en
anden rekke @ndringsforslag, som er baseret
pé et onske om at skabe — som man udtryk-
ker det i betenkningen — reel valgfrihed mel-
lem indeksfinansiering og traditionel finan-
siering. Vi kan dele ensket om at sikre en
reel ligestilling, men vi kan ikke medvirke til
metoden, nemlig at de offentlige udgifter
som foresldet af venstre og de konservative

.skal udvides som folge af ensket om at gen-

nemfore en sddan reel valgfrihed. Derfor vil
vi stemme imod disse @ndringsforslag.

Ud fra samme reelle hensyn kan vi ogs
kun stette et enkelt af de af VS stillede =n-
dringsforslag, nemlig @ndringsforslag nr. 10
uden for betenkningen, som ogsd har den
smukke egenskab, at det gir ud pa en be-
grensning af de offentlige udgifter. Det sy-
nes vi er en udmerket ting.

Stubkjer Pedersen (CD):



