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princippet, og det har alene vearet i stand til
at gore det pd den made, at fordelingen af
midlerne mellem forfatterne bliver foretaget
pd baggrund af stikprevevise optellinger i
alene 30 ud af samtlige Vesttysklands hun-
dreder af biblioteker, optallinger, som finder
sted hvert tredje ar. Jeg tor derfor nok svagt
~ antyde, at vi er ganske langt med hensyn til
lgsningen af problemerne, og mit tilsagn om
at bede Koktvedgaardudvalget om at arbejde
med dette synes jeg er et skridt pd vejen i
retning af, at folketinget bliver informeret
om vilkdrene, under hvilke en @ndret afgifts-
ordning kan indferes. Det er s& kompliceret,
at det er lidt letfeerdigt at tale om, at vi dér
har den idelle losning pa dette problem, der
har at gere med kulturstette.

Endelig til slut vil jeg sige om den prakti-
ske fordeling, som altsa hviler bare pa et ri-
melighedsprincip, som vi er ndet frem til, at
den fordelingsnegle, som er foreslaet i rege-
ringens oprindelige forslag, var baseret pa et
onske om at tage hensyn til de forfattere, der
var dérligst stillet, og samtidig klippe toppen
af, idet et fatal forfattere far urimeligt — kan
man nok sige — heje indtegter, selv om jeg
meget vel forstdr hr.- Bernhard Baunsgaards
bemearkninger om, at en nedgang i disse ind-
teegter méske kan forekomme mere pludselig,
end vi er vant til, men den sker dog over en
5 ars periode, og jeg mener, at den v11 blive
accepteret.

Vi har lyttet til de indvendinger, som kom
fra Forfatterforeningen om, at vores hensyn-
tagen til de darligst stillede er kommet til at
g4 ud over en mellemgruppe, der her i landet
opfattes som de forfattere, der kan leve af at
vare forfattere. Vi synes, at de synspunkter
er rigtige, og vi har faet udarbejdet @ndrede
statistikker, der giver os en fordelingsmodel,
som i lidt mindre grad tilgodeser de darligst
stillede - som ogsd er en blandet gruppe —
.~ men som gor det muligt stadig vaek for for-
fattere her i landet at leve af deres forfatter-
skab.

Endelig ma jeg til slut til hr. Bernhard
Baunsgaards efterlysning af indferelse af
UNESCOs bogdefinition sige, at det forslag,
som fremkom i UNESCO om, at et skrift-
stykke pd mere end 49 sider er en bog, og at
et skriftstykke pa mindre end 49 sider ikke er
nogen bog, ikke er blevet accepteret mange
steder. Det er meget sveert at kvantificere. en
kvalitet, og et bogbegreb ma vel ogsi bygge

pd kvaliteten. I denne sammenheng peges
der jo oftest pa smé digtsamlinger, der der-
ved ville. falde ud som varende ikke-boger.
Det er miske veerd at gore sig klart ogsa, at
blandt de mest skelsattende videnskabelige
beger og. afhandlinger i verden er Niels
Bohrs afhandlinger, der for manges vedkom-
mende kun rummede ganske fa sider.

Ingerlise Koefoed (SF):

Jeg vil godt starte med at sige til kulturmi-
nisteren, at ndr jeg beklager, at vi ikke har
kunnet lgse alle problemer pa én gang, er det
ikke noget, jeg bebrejder kulturministeren.
Jeg beklager over for de mennesker, som ma-
ske havde habet, at vi kunne lose problemer-
ne, at vi ikke har veeret i stand til at gore det
denne gang, og jeg sagde, at der i betznknin-
gen var indbygget forskellige ting, der gjorde,
at man sandsynligvis ville komme narmere
en lesning af problemerne senere hen. Der er
jo ogsd i loven indbygget en revisionspara-
graf, sddan at man, nir man er kommet los-
ningen af problemerne narmere, kan f3 lost
dem ad lovgivningens vej.

Jeg har ikke sagt, at ophavsretlig udbeta-
ling af biblioteksafgift, eller hvad det nu vil
hedde til den tid, skulle vaere den ene los-
ning. Jeg har tvartimod sagt, at jeg personlig
tvivler pd, om det er den gode lgsning, men
at jeg synes, det er rigtigt, at vi nu har fiet
fastsldet, at det i hvert fald skal uhdersoges,
hvilke problemer og mullgheder der matte
ligge pa det omrade.

Det, jeg egentlig gik herop for, var for at
sige, at hr. Bernhard Baunsgaards synspunkt
om, at man skulle legge UNESCO-definitio-
nen af en bog lig 49 sider til grund for bereg-
ningen af en biblioteksafgift, vil jeg i hvert
fald meget steerkt anbefale udvalget ikke at
gd ind pa. Jeg vil sige det si sterkt, at hvis
det skulle indgd i denne lov, at man skulle
bruge den definition for beregning af biblio-
teksafgift, ville jeg frardde SFs folketings-
gruppe at stemme for loven, og det ville jeg
gore, dels fordi, som ministeren har sagt,
man ikke kan demme en bogs kvalitet pa,
om den er tyk eller tynd, dels fordi der er en
del lyrik i hvert fald, der vil falde udenfor og
ikke fa penge, og endelig fordi de bager, som
har s& stor betydning for folks lesning og
folks litteraturinteresse siden hen, i hej grad

ville blive ramt, nemlig bernebogerne. Dette

omréde er det eneste, hvorpad bernebogsfor-



