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[Formanden]

Der var stillet- 1 @ndringsforslag af ‘Wil-
hjelm (VS) og Waldorff (VS) (se nedenfor).:

Andringsforslag

' Af Wilkjelm (VS) og Waldorff (VS):
Til §37

Som nyt stykke indsettes:

»Stk. 2. Den rente, som indgar i kreditom-.

kostningerne, mé, beregnet af kontantprisen
efter fradrag af udbetalingen og under hen-
syn til eventuelle gradvise afdrag, ikke over-
stige den kassekreditrente, som den pagel-
dende szlger kan opnd pa krabstldspunktet
med mere end 2 pct.« ,

Bemarkninger

Det ubetinget vigtigste i fegeringens lov-
forslag om kreditkeb var oplysningspligten
vedrerende den effektive rente. Vigtigheden

heraf understreges af, at der for retsudvalget -

er fremlagt eksempler pa agerrenter pa helt
op.over 60 pct. i forbindelse med afbetalmgs-
handler.

Oplysnmgspllgten blev imidlertid opglvet
af regeringen ved -2. behandling efter ob-
struktion fra det radikale venstre.

P& denne baggrund finder venstres001a11-
sterne, at der skal geres et forseg pa at skri-
de ind over for dgerrenter pi en anden made
end den nu opgivne. En bestemmelse om, at
der ved kreditkeb simpelt hen ikke ma be-
regnes en rente af den til enhver tid vaerende
restgeld, som overstiger kassekreditrenten

med mere end 2 pct., blev under 1. behand-'

ling anbefalet af fremskridtspartiets ordferer.
Hvis fremskridtspartiet ikke lober fra dette
forslag, vil det saledes alene afhznge af soci-
aldemokratiet, om kreditkebsloven skal mde-
holde et veern imod agerrente. :

Andringsforslaget sattes forst til forhand-
lmg
Forhandling
Lawaetz (FP):

Jeg kom. ved forste behandling med en.

udtalelse om, at denne fantastiske lov var
overfladig eller — hvad skal man sige — ska-

delig, men jeg er kommet til at tenke pa ud

fra min praktiske sansfor tmgene, at hvis det
endelig skulle vare, kunne man i stedet for
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en veldig beregning af den -effektive rente
tillade en eller anden form for fast rentetil-
laeg, og det ser jeg at VS har taget op i deres
@ndringsforslag. Vi vil sddan set sige, at det
er ikke helt tosset, hvad VS har opfattet, men
at fremskridtspartiet ma stemme imod lovfor-
slaget, fordi vi — som vi tidligere har sagt —
mener, at en lov pd dette omrade er overfle-
dig og kun bibringer de erhvervsdrivende en
ny belastning.

Vi stemmer altsd imod lovforslaget, og i
konsekvens deraf stemmer vi ogsa imod n-
dringsforslaget, som vel for evrigt ikke kan
vedtages.

Hermed sluttede forhandlingen om an-
dringsforslaget.

Afstemning

Andringsforslaget
forkastedes, idet 21 stemte for, 125 imod. .

Lovforslaget som helhed sattes derefter til
forhandling.

Forhandling
Wilhjelm (VS): :

Nu er der si hverken garanti eller oplys-
ningspligt over for &gerrenter i forbindelse
med kreditkeb, og der er heller ingen fortry-
delsesret tilbage i lovforslaget; der er simpelt
hen ingen ting tilbage, som er vaerd at stem-.
me for, og vi vil derfor ikke stemme for dette
lovforslag.

Jeg fatter i grunden ikke, at regermgen
alligevel kerer dette skelet igennem, som i
virkeligheden efterhdnden kun indeholder en
definition af, hvad kreditkeb er for noget,
men ikke nogen regler for dette kreditkeb. Vi
forstar af betenkningen, at regeringen og
socialdemokratiet ikke har opgivet at arbejde -
videre for en oplysningspligt med hensyn til
den effektive rente, og det er da altid noget,
hvis det er rigtigt. Derimod er der ikke noget
som helst forbehold i betenkningen, nar det
drejer sig om at fjerne fortrydelsesretten.

Nu ligger det siadan, som jeg pédpegede -

ved anden behandling, at man i begrundel-
sen for at fjerne den lille, beskedne fortrydel-
sesret, der var i forslaget, har misbrugt he-
ringssvaret fra Forbrugerrddet. Jeg vil godt

gore opmarksom pa, at den opfattelse, at det
var et misbrug af et heringssvar, er blevet
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