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[Hagen Hagensen]

give afkald pa dette og hint. Det ved vi godt,

men si lenge der ikke er kommet et reali-
_ stisk- grundlag at g& ud fra, kommer vi selv-

- folgelig med principudtalelser - om,: hvordan .

vi mener man bedst kommer igennem. Jeg
" har bemarket, at der er ting, som vi finder vi
ikke kan give afkald pa, men som man gen-
nem bl.a. indferelse af leengere proportional-
- strek kan klare en hel masse af. Det skulle
vere muligt at komme vak fra den nihalede
kat, som hr. Glistrup nevnte, om end pé en
anden méde, og fa forenklet beskatningen.
Selv om hr. Bernhard Baunsgaard egentlig
ikke fortjener det, skal han have et - par ord
med pa vejen. Han talte om, at vi andre be-
klagede os. Nej, det har vi ikke gjort, vi har
tvaertimod vist, hvordan: det kunne gores,
hvorimod hr. Bernhard Baunsgaard stod
frem og advarede os imod at gere det ene og
det andet og spurgte, om vi ville med nu, for
ellers korte toget, og s& skulle han nok sorge
for at fore det, som om han sad i en nogle-

stilling, der kunne klare det hele. S& enkelt er .

det vist ikke, hr. Bernhard Baunsgaard. Der-
til kommer begrebet bruttobeskatning, altsa
beskatning uden fradrag af nogen art; det er
det, der onskes fra den radikale ordferers
side. Hr. Bernhard Baunsgaard har opfordret
os andre til at std pd nu og vare med til at
ordne tingene pa den ene. eller den anden
facon og sagt, at vi skulle tenke os om nu.
Jeg beder hr. Bernhard Baunsgaard g ind
og tenke sig om; jeg vil bare navne en en-
kelt ting:-hvis der skal bruttobeskattes pa
den sazrlige indkomst, hvad si& med under-
holdsbidrag — bare for at tage en enkelt ting
og lade resten ligge? Det viser, at hr. Bern-
“hard Baunsgaard ikke har tankt, men at han
gerne vil belere os andre. Det er ikke sik-
kert, at det er s4 hensigtsmeassigt at gore det
-pa den made. -

-Jeg ville gerne ga dybere ind pi nogle af -

skatteministerens oplysninger om, hvordan
institutionerne  bag pensionsordningerne
skulle medvirke til nye finansieringer osv.;
men jeg skal ngjes med at understrege vardi-
- en af, at man ikke griber ind i ordninger,
som er indgdet under forudsetninger, som

“man nu vil @ndre. Det ber man ikke gore,

og det-vil ikke bdde nogen overhovedet at
- goredet. : (R

Vi medvirker for vores vedkommende ger-
ne til at finde frem til et velfungerende skat-
 tesystem, der hviler pa enkle og letforstaelige

regler, men jeg synes desvearre, at den debat,
vi har haft i dag, ikke tyder p4, at det ligger
lige om hjernet, men lad os da prove pi, om -
vi i fellig ikke kunne lefte opgaven. ‘

Anders Poulsen (V):

Jeg kan ikke lade vere med her i anden
runde at gere en enkelt bemarkning til hr.
Bernhard Baunsgaard, som gav en oplysning
til os, selv om hr. Bernhard Baunsgaard i
samme forbindelse i lidt kraftige vendinger
bebrejdede mig, at jeg slet ikke forstod noget
af det hele. Jeg tror dog alligevel, at jeg har
forstdet, at hr. Bernhard Baunsgaard gér ind
for bruttotrek, for beskatning af ‘bruttoind-
tegten. Nettoindtegten, som er opbygget ud

fra princippet om skat efter evne, hvor der

altsd skal tages hensyn til omkostningerne, til

udgifterne, er hr. Bernhard Baunsgaard nu

ifelge sine egne oplysninger selv indstillet pa

at forlade. Lad os prove at sammenligne en

nystartet familie, der naturligvis derfor sidder

med store omkostninger, med en familie, der

har veeret etableret i mange 4r, og hvis om-

kostninger til hus, hjem osv. efterhianden er

blevet reduceret ganske vasentligt. Hvis de

har samme bruttoindtjening — lad os forad-
sette det — vil hr. Bernhard Baunsgaard altsa

beskatte p& grundlag af denne bruttoindtje- -
ning. Det forstar jeg erlig talt ikke. Det kan

vare, at hr. Bernhard Baunsgaard kan kom-

me lidt nermere ind pa det.

Ministeren var selv lidt i tvivl om, si vidt
Jjeg forstod ham, om han havde misbrugt
Thorkil ~Kristensen-udvalgets betankning,
men kundgjorde sa for os, at det mente han
afgjort ikke han havde, og det gjorde €j hel-
ler, formanden for Thorkil Kristensen-udval-
get. Men jeg mener nu alligevel, at der er et

.- stort spring imellem Thorkil Kristensen-be-

tenkningens. placering af renteskatteordnin-

gen og den placering, ministeren har givet
. den i sin redegorelse. Kapitalafkastbeskatnin-

gen, som den tenkes udformet af ministeren,
gor, at renter, indtegt/udgift, far en helt spe-
ciel placering, som'ikke var tilteenkt dem, s4
vidt jeg kan lase Thorkil Kristensen-betznk-
ningens definition af kapitalafkastet.

I og med, at renteskatteordningen. har faet
denne placering i ministerens redegorelse,
lgber vi ogsd ind i alle de overgangsproble-
mer, besvarligheder; som vi kender, og som
er udmarket beskrevet af det tidligere ind- -

" komstskatteudvalg,



