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26/ 5 82: Forhandling om redegerelse vedr. reform af indkomstbeskatningen

[Arne Bjerregaard]

" - skal vere sidan, at man nok ‘en’ gang ville
felge politiske, ideologiske mals@tninger i
stedet for at fa et retfeerdigt system, somvil
ligestille folk, uanset hvordan de famxllemaes-
- sigt vil indrette sig; ja, s& kan vi ikke vare
~ med. -S4 udelades nasten al diskussion. -

. Vi ma sige, at en siddan diskriminerende -
- skattelovgivning hverken kan eller " vil vi -
~ medvirke til. Skulle vi medvirke til en be-

- grensning af proportionalstrakket, s& ma vi
have afklaring om tillegsskattens stzrrelse, i

© m4& have afklaring af formueskatten i form af

tillegsskatten, og vi ma have proportional-

streekket 'sd hajt op; at i alt fald langt de’fle- -

ste familier vil - veere inden' for proportional-

- striekket. Vi ma jo _regne med, at'med det,

der ér lagt op til her, bliver selve indkom-
- sten, som skatten skal beregnes af, jo sterre,
fordl de storste fradrag tages ud.

Endelig m4 -vi sige; at vi si helst, at man
indbyggede en klar progression i-skattelov-
givningen, som jeg har sagt, ved at legge

progressionen i bunden og si gennemfore et

fuldstendigt proportionalstrak. Derved kun-
“ne man- fi en rimelig. progression, derved

. .ville man. kunne fa et stringent system, og

man ville kunne fi en skattelovglvmng, som
alle kunne finde ud af. "

-Min taletid er udlobet. Renteskatten og de
skattefrie fonde bliver jeg derfor nedt til at
sige noget om i naste omgang. M4 jeg bare
sige, at jeg foler, at man herindefra taler alt

for unuanceret: sivel fra hejre som fra ven-

stre side om dette alvorlige problem. 1 dag

* har_vi, s vidt jeg har faet oplyst en kvart

billion ubeskattede kroner i de forskellige
fonde. Om foje ar vil det veere 1 billion kro-
ner. Hvem tror; vi kan kare videre med det?

Ministeren for skatter og afgifter (Lykketoft):
- Jeg synes, det har varet en interessant dis-
kussion, der har udspundet sig indtil nu. Den
‘havde . selvfolgelig nok varet mere interes-
sant,-hvis vi i-redegerelsen -havde veret i
stand til at sette tal pa. Jeg erkender, at ab-
 straktionsniveauet bliver vel hejt, nir vi skal
. diskutere nogle forelebige principskitser, som
er indeholdt i redegerelsen, ‘og det patager
jeg mig min rigelige del af ansvaret for.
; Oprindelig var det jo -ogsi -tanken, at
“Thorkil Kristensen- udvalget -noget tidligere
, pé foraret skulle afgive sin redegorelse, og at
- vi-derfor havde- haft lidt lengere tid til at
- danne .os et mdtryk af i hvor hej grad og i
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hvilken form de tanker, der var fra‘udvalgets
side, kunne danne grundlag for et udspil fra
regeringen. Jeg vil i hvert fald give de ordfe-
rere ret, der har sagt,.at der er meget, der
trenger til en afklaring, helt og fuldt. Man
kan sige, at redegorelsen er udtryk for, at
regeringen siger til folketinget: nu vil vi for-
soge med udgangspunkt i Thorkil Kristen-

_ sen-udvalgets rapport at praesentere en skat-

tereformskitse til efteraret, men det kan da

vaere, at adskillige detaljer skal ‘ompreves

undervejs 1 det arbejde med at konkretlsere
det, som skal pégﬁ i sommerens lob.
Der er bare én ting, som jeg gerne vil have

‘sldet fast med det samme. Det er blevet sagt

antydningsvis i debatten her og klarere iden
offentlige debat udenfor, at jeg skulle have
gjort vold- pé Thorkil Kristensen-udvalgets
konklusioner i-den redegerelse, der er lagt
frem her. Jeg skulle have misbrugt — sddan
tror Jjeg hr. Arne Melchior blev citeret for at

“have sagt det — hvad udvalget har lagt op til.
-Jeg skal kun henvise til, hvad udvalgets for-

mand forleden dag forelagt disse udtalelser
selv sagde nemlig at han s sdan pa det, at
regeringen med denne redegerelse meget
langt havde lagt sig efter udvalgets rekom-
mandatloner og at udvalget ikke havde af-
vist den renteskatteordning, som skattemini- .
steren lejlighedsvis havde gjort sig til tals-
mand for, men havde videreudviklet den til
at vere en generel proportional kapitalaf-
kastbeskatning. Det samme blev i ovrigt sagt
af udvalgets formand ved den pressekonfe-
rence, der var ved offentliggerelsen. Jeg gar
ud fra — jeg synes, det er en rimelig antagelse

=~ at udvalgets formand er bedre til at fortol-
~ ke udvalgets mening end hr. Arne Melchior,
“som i evrigt sikkert har andre kvaliteter.

Nar jeg vender mig til det, der er sagt i

debatten her, m& jeg konstatere, at faktisk

alle pd nar hr. Glistrup vel i en eller anden
form sagde, at vi skulle have forlenget pro-
portionalbeskatningen. En langt sterre del af
befolkningen skulle ind under en proportio-

nalbeskatning, Der kunne vere forskelllge
‘méder at gore det pa, og der er selvfolgelig i
- partiernes -markeringer her bestemt ogsi en
forskel pa, hvor langt man vil g4 i den ret-

ning. Det har j Jeg noteret mig. Men jeg opfat-
tede det faktisk -sddan, at det alene var hr.

‘Glistrup, der udelukkende ville satse pa. at

forheje den skattefri bundgrense og slet ikke



