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[Steen Folke]

leg, at vi absolut ingen sympati har for den
. argentinske beszttelse af disse ger.:

Derimod har jeg givet udtryk for sympat1
med engelske venstreflejssocialdemokrater,
heriblandt Tony Benn’s synspunkter og hold-
ning i sagen. Det forekommer mig, at de har
indtaget et standpunkt, som, nar det er i en
engelsk sammenhang i den oppiskede, op-
gejlede situation, som de konservative kerer i
England, har veret et modigt standpunkt,
fordi man ikke har villet stotte fru Thatcher,
ikke har villet stotte denne militzre eskale-
ring af begivenhederne i Sydatlanten. De har
da féet det samme at vide som det, hr.
- Kelm-Hansen stir og siger til os: enhver
form for kritik, enhver antydning af, at man
ikke stotter Margaret Thatcher all the way,
hjzlper argentinerne. Ja, det er da klart.
Hvad nu, hvis den danske regering havde
afskibet den danske flade til at deltage i
eventyret og man si kom og foreslog, at vi
skulle treekke den danske flide tilbage. Det
ville da ogsd vare en stotte til Argentina i
den situation. Det vil jeg da ikke bestride.

Det ulykkelige er, at Danmark har begivet
sig ind pa den kurs, har valgt side, har utve-

~ tydigt stettet Storbritannien i et eventyr, som

ikke kan ses losrevet fra kolonifortiden og de
imperialistiske interesser, som England har
ogsd i Sydatlanten. Og nir man forst er star-
tet pd den kurs, nar man forst er giet med til
sanktioner, er det selvfolgelig sveert at trakke
sig tilbage, uden at det kan komme til at fun-
gere som en stotte til den-anden side i kon-
flikten. Ulykken er, at de danske socialdemo-
krater 'fuldsteendig har stillet sig bag den
konservative engelske regering.

Hvad angir proceduren, erkender jeg, at
det er et fremskridt i forhold til den forste
vedtagelse og forleengelsen, som skete i med-
fer af Romtraktatens artikel 113, at der nu er
tale om, at sanktionerne trods alt skal vedta-
ges i det danske parlament.

Men det @ndrer ikke noget ved at det
efter vores mening ikke tilkommer EF at
blande sig i disse sager og fore udenrigspoli-
tik pd -Danmarks vegne. Nu sker der en for-
mel bekraftelse af en beslutning, der reelt er
truffet i EF, i det danske parlament, og det
er som sagt proceduremassigt et fremskridt,
men det betyder jo ikke, at realiteten er an-
derledes, for realiteten er, at disse ting er be-
sluttet i EF, og nu ivaerksatter man dem alt-
sd ved en parlamentarisk procedure her. Det

er bedre end ingenting, men det dakker sta-
dig over den realitet, at det er besluttet i EF,
oprindelig. oven i kebet i medfer af artikel
113, som intet har med udenrigspolitik at
gore, og nu senere ved en anden procedure.
O.k., det dekker nedterftigt det, der sker,
men tilbage star, at det er EF, der har truffet
disse beslutninger om sanktioner, og det bur-
de EF efter vores mening overhovedet ikke
blandes ind i.

VS stemmer imod dette lovforslag, hvis
nogen skulle veere i tvivl.

(Kort bemaerkning).
Lis Mgller (KF): ~

Det er den sidste ordferer, der kalder mig
herop. Jeg har deltaget i mange protestskri-

velser, og jeg deltager i demonstrationen den
27. ds.

(Kort bemarkning).
Keélm-Hansen (S):

Jeg skal for god ordens skyld sige til hr.
Steen Folke, at jeg ikke har pastdet, at ven-
stresocialisterne stotter styret i Argentina el-
ler har sympati for styret i Argentina. Det,
jeg understregede, var, at den made, venstre-
socialisterne her ferer sig frem p4, ud fra en
realpolitisk sammenhang vil blive optaget
som stette i Argentina. Men realpolitik har
jo aldrig intetresseret VS.

Erhard Jakobsen (CD):

Jeg sidder og kommer til at synes, at det
faktisk er synd for regeringen. Nar den nu
har taget den holdning, som den har, en sag-
ligt rigtig og en modig holdning set ud fra
mange forskellige synspunkter, s er det
synd, .at denne sag skal drukne i en debat
om, hvordan forskellige her i salen stiller sig
til forskelllge terrorreglmer og undertrykkel-
ser rundt omkring i verden. Vi kunne jo bru-
ge hele dagen, hvis vi skulle til at opregne

~den lange rekke socialistiske lande, hvor

man satter modstandere i feengsel. Det har
da ikke noget med denne sag-at gore. Derfor
kan der godt drages sammenligninger om

‘venstreflgjens holdning i én situation og en

anden, men det kommer ikke denne sag ret
meget ved, for det er jo ikke venstreflgjens
sag, der skal tjenes i dette her, det er Dan-
marks sag. Det er ikke udenrigsministerens
holdning til England, det er ikke visse social-



