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fattelse ville det her og nu vere forkert at
ophzve sanktionerne; det kunne opfattes
som stette til Argentina, og det finder vi
uheldigt.

Vi kan derfor tilslutte os lovforslaget.

Inge Krogh (KrF): :

Kristeligt folkeparti kan g ind for det
foreliggende lovforslag om gkonomiske sank-
tioner over for Argentina, der ikke efterkom
FNs krav om at trekke sig tilbage fra Falk-
landseerne. En sidan beslutning ber hvile pa
en beslutning taget i folketinget og ikke pa et
udenrigsministermede i EF, og vi mener, at
Radsforordningen af 16. april ber blive en
- engangsforeteelse og altsi ikke md skabe
praecedens. A

Udenrigsministeren (Ivar Norgaard, {g.):

Jeg skal pa regeringens vegne takke for

den positive og velvillige modtagelse, lovfor-
slaget har fiet fra et overvejende flertal her i
salen, og ogsi den velvilje, man har udtrykt
med hensyn til en hurtig gennemforelse af
forslaget. Det kan selvfolgelig undre mig lidt,
at denne side af sagen ikke fik nogen aner-
kendelse af hr. Riishej, al den stund hans
parti jo har lagt vaegt pa, at man ikke anven-
der artikel 113 i Romtraktaten, men at man,
nar man skal gere noget sddant, som vi gor i
dag, gor det med et nationalt retsgrundlag.

Grunden til, at vi ensker det hastigt igen-
nem, er ogsd, at vi s& kan indfere et sidant
nationalt retsgrundlag samtidig med, at- de
EF-lande, der hidtil har haft retsgrundlaget i
artikel 113, forlenger dette retsgrundlag fra i
morgen. Det er meddelt fra Bruxelles, at de
har besluttet at forlenge det tidsubegrenset,
og grunden til, at man velger tidsubegran-
setheden, er, at man sa ikke har sat nogen tid
for, hvornar hele sagen skal veare bragt til
afslutning. Det kunne have veret uheldigt,
hvis man satte for lang tid til det, da vi alle
onsker, at det skal afsluttes hurtigst muligt.
Satte man si f. eks., som nogle har foreslaet,
en maned, kunne det indicere, at man egent-
lig regnede med, at de skulle have en hel ma-
ned til at ordne det, og det mener vi som
bekendt ikke; vi mener, at det hurtigst muligt
ber bringes til afslutning. , -

Vi har nede i. Bruxelles afgivet en erkle-
ring til radsprotokollen, hvori vi siger, at vi
pa basis af artikel 224 i traktaten vil gennem-

fore tilsvarende nationale foranstaltninger i
Danmark. Vi ger ogsid opmearksom pé, at vi
gor det tidsubegrenset, forstdet pd den made,
at loven kan ophaves med ojebliks varsel
ved en kongelig anordning.

Riishej (SF):

‘Debatten har nok ikke faet et uventet for-
lgb, men noget, der undrer mig en hel del, er
den radikale holdning. Nu kan jeg forstd, at
hr. Niels Helveg Petersen ikke har kunnet
veere til ‘stede i aften og forklare den; det er
maske her, overraskelsen er storst.

Dette rejser nogle grundlzggende proble-
mer; uanset den veltilfredshed og sikkerhed,
som lyser ud af debatten, er der ingen tvivl
om, at der, ndr temmermandene har lagt sig
efter denne krig, vil ske vaesentlige foran-
dringer i det internationale verdensbillede i
en grad, som vil blive chokerende ikke
mindst for de partier, som hylder deri sékald-
te vestlige verdens definition af international
politik. Der forlyder allerede sardeles ilde-
varslende rygter om de latinamerikanske lan-
des reaktioner pa dette her, noget, som be-
stemt ikke er til fordel for NATO-alliancen
eller for USA, og ogsa i den afrikanske ver-
den er der bestyrtelse over, at man kan rea-
gere p& denne made, nir man i den grad ud-
viser passivitet over for et land som Sydaf-
rika og sanktioner over for dette land. Det er
disproportionerne i dette her, men vi far jo
nok debatten i morgen igen. Det, der er nyt i
denne sag, er, at briterne nu har erkleret den
abne krig, ophavelse af diplomatiske for-
handlinger. Udenrigsministeren har tidligere
sagt, at en grund til, at man ville anvende
sanktioner, var, at man si kunne legge pres
pa forhandlingerne. Nu har briterne klart
afskrevet forhandlingsmuligheden og erkla-
ret, at kun en. krigerisk lesning er midlet, og
s4 forlenger man altsd sanktionerne pa ube-
stemt tid. ’ :

Det er ogsa en kendsgerning, at Italien og
Irland har sagt nej til at deltage i disse sank-
tioner, og det eneste opleftende her er sidan
set, at man nu er glet bort fra artikel 113 i
Romtraktaten, men det endrer selvfolgelig
ikke. ved beslutningens karakter, beslutnin-
gens razkkevidde og det forhold, at man i
EF-regie, uanset at man bagefter sanktione-
rer det med et flertal i parlamentet her, ved-

“tager en sé vidtreekkende beslutning.



