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[Maisted] 
Da vores ordfører ikke kan være til stede, 

må jeg gøre det meget kort. Fremskridtsparti- 
et tror ikke på denne ordning, og vi kan ikke 
støtte forslaget. Vi finder det i og for sig helt 
fantastisk, at regeringen finder det nødven- 
digt at fremsætte forslag til folketingsbeslut- 
ning, som regeringen så bagefter skal udfyl- 
de. 

Nørgaard Sørensen (S): 
Det beslutningsforslag, som foreligger her, 

om en landsdækkende ungdomsgaranti, er 
dels udformet som en målsætning, dels som 
en beskrivelse af en række problemer, som 
skal løses ved den konkrete lovgivning til 
efteråret. Det er et led i regeringens samlede 
planer for bekæmpelse af ungdomsarbejds- 
løsheden. 

Martspakkens lovforslag og aktstykker, 
hvor der især satses på en udvidelse og en 
forbedring af de kompetencegivende uddan- 
nelser, er jo første fase, og der er grund til at 
sige som en af de få korte bemærkninger, jeg 
vil gøre i dag om dette beslutningsforslag, at 
efter socialdemokratiets opfattelse bliver det 
umuligt at leve op til målsætningen i beslut- 
ningsforslaget, medmindre martspakken gen- 
nemføres, nogenlunde som den foreligger, 
inden sommerferien. Det vil sige, at enhver 
afsvækkelse af martspakken kan gøre det 
enten umuligt eller i det mindste meget be- 
sværligt at arbejde videre med planerne om 
en landsdækkende ungdomsgaranti. Det gæl- 
der også en afsvækkelse i forhold til forslaget 
om jobskabelse. Martspakkens forslag om 
både vejledning, uddannelser og beskæftigel- 
se er for os at se en nødvendig forudsætning 
for overhovedet at opbygge tilstrækkelige 
rammer for en fremtidig ungdomsgaranti. 

Måden at opbygge garantitilbuddene på er 
i bemærkningerne til forslaget udtrykt som 
en række »kan«er. Der er altså ikke så man- 
ge »skal«er. Men det er »kan eventuelt«, og 
det viser, at i hvert fald en forhandlingsfase 
her i sommer må være helt nødvendig for, at 
vi kan få det igennem. 

Det er væsentligt for os at understrege, at 
kompetencegivende uddannelsestilbud bør 
være en så stor del af ungdomsgarantien som 
muligt. Det er først og fremmest gennem en 
kvalifikation på uddannelsesområdet, at vi 
sikrer de fleste unge varig beskæftigelse. 
Denne indsats bør naturligvis også følges op 

af nye uddannelsestilbud, noget, vi har dis- 
kuteret i forbindelse med lovforslaget om 
lære- og praktikpladser og hele det hand- 
lingsprogram, der var dér. 

Vi vil også godt understrege, at ekstra støt- 
teforanstaltninger over for de hårdest ramte 
grupper, her ikke mindst unge arbejdsløse 
kvinder, må med i den prioritering, der sik- 
kert bliver nødvendig, bl. a. i forbindelse 
med den tale om personkredsen, som er in- 
deholdt i beslutningsforslagets bemærknin- 
ger. 

Det sidste, jeg skal sige, er, at en forudsæt- 
ning for at udnytte både eksisterende og 
fremtidige tilbud er en effektiv vejledning af 
de unge, herunder opsøgning og formidling. 
Det har vi allerede nu diskuteret en hel del 
vedrørende lovforslaget om ungdomsvejled- 
ning, men vi tror, det er væsentligt i forbin- 
delse med ungdomsgarantiordningen at op- 
bygge en langt bedre koordination mellem de 
forskellige vejledningsgrupper og vejled- 
ningsformer for at sikre en dækkende opsøg- 
ning af unge og også en dækkende formid- 
ling af arbejde og uddannelse. , 

Vi håber, at vi i forbindelse med marts- 
pakken og som en konsekvens af martspak- 
ken også kan få positiv tilslutning til dette 
beslutningsforslag, og vi vil i hvert fald fra 
socialdemokratiets side gøre vores til, at ud- 
valgsbehandlingen kan blive så hurtig som 
muligt. 

Ninn-Hansen (KF): 
At stemme for dette forslag til folketings- 

beslutning, sådan som det er formuleret, vil 
vist nogenlunde svare til at købe katten i 
sækken. Det er vi ikke så meget for, når det 
er arbejdsministeren, der leverer sækken. 

Vi har ærlig talt vanskeligt ved at se med 
de bemærkninger, der ledsager forslaget, 
hvad man egentlig forpligter sig til, hvis man 
stemmer for forslaget. Den, der stemmer for 
det, må jo have det ønske, at man skal have 
en ungdomsgaranti, hvis indhold man over- 
hovedet ikke kender. Det kan da ikke være 
en rigtig fremgangsmåde. 

Arbejdsministeren henviser i forslagets 
bemærkninger til forsøgene i Storstrøms amt 
og i Århus amt. Arbejdsmarkedsudvalget har 
haft lejlighed til at se, hvordan det virker det 
ene af stederne. Jeg må sige, at efter det, vi 
har kendskab til nu -  også det kendskab, vi 


