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[Gert Petersen]

Der er et spergsmél om den sociale byrdefor-

deling i forbindelse med finansiering af den
offentlige sektor. Det er en af grundene til, at
jeg legger megen vagt pa den skattereform,
som forhabentlig vil. kunne gengive ind-
komstskatten ogsd den funktion at vere et
instrument i den eokonomiske politik. Vi har
igennem flere ar vaeret i den situation, at vi
darligt har kunnet bruge indkomstskatten i
den gkonomiske politik, fordi den er blevet
sa darlig, at den i virkeligheden er det mod-
satte af progressiv, og vi har altsd ikke kun-
net basere en rimelig social byrdefordeling
pa indkomstskatten. Arsagen til min mod-
stand mod indeksering er altsd, at man der-
ved fastlaser en situation i forbindelse med
finansiering, som det er meget svaert at ®n-
dre, selv om det af fordelingspolitiske &rsa-
ger kunne vere rimeligt og nedvendigt.

Sa vil jeg i ovrigt sige statsministeren tak
for den store opmerksomhed, han ofrede
socialistisk folkeparti. Jeg mener virkelig og-
s4, vi fortjener det, men alligevel skal jeg da
sige tak. Jeg vil godt svare pd nogle af de
bemarkninger, statsministeren kom med. Jeg
bliver nedt til forst at korrigere en lille ting.

Statsministeren sagde, at det, der havde
gjort mest indtryk pa ham, var, at SF havde
givet tilsagn om at stette socialdemokratiets
handlingsprogram. Det, vi har givet tilsagn
om - det har jeg vist ogsd tidligere maéttet
forteelle statsministeren — er at stotte beskef-
tigelses- og uddannelsesinitiativerne i det so-
cialdemokratiske handlingsprogram. Det har
vi vitterligt- ogsa gjort, og vi er ogsd villige
til, hvis vi kan blive enige om, hvordan det
skal gores, at dekke de omkostninger, der

" opstar i den forbindelse, det er da klart. Néar

vi har sagt, at vi vil stette disse initiativer i
det’ socialdemokratiske handlingsprogram,
selv om vi ikke syntes, de var vidtrakkende
nok, sa er det udtryk for:vores folelse af for-
pligtelse over for den brede befolkning, over
for arbejderklassen, at vi i hvert fald skal se
at komme si langt, som der her var lagt op
til, i stedet for at tingende skal blive stiende,
som de stod, eller blive igen som i de perio-
der, da socialdemokratiet havde dannet rege-
ring sammen med venstre og arbejdede sam-
men med en razkke af partierne til hejre i
salen.

Jeg ma sige; at jeg er meget glad for at
konstatere, at jeg er enig med statsministeren
pa et bestemt punkt umiddelbart, og det er,
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nar statsministeren siger, at selv i det mest
socialistiske samfund ma man ogsd give sig

“af med at styre indkomstudviklingen. Det er

jeg ganske enig med statsministeren i, lige sd
vel som jeg var enig med statsministeren —
undskyld, det var maske hr. Anker Jorgensen
— da han for en halv snes ar siden sagde, at i
et kapitalistisk samfund ber arbejderbeveegel-
sen ikke give sig af med indkomstpolitik, for
det bliver kun til den rene lonpolitik. Det
var, da den nuvzrende statsminister var for-
mand for SiD. Og jeg er enig med statsmini-
steren/forbundsformanden i begge udtalelser.

Statsministeren var lidt stedt over, at vi
havde antydet, at socialdemokratiet ikke al-
tid levede op til sine lofter. Ja men det hen-
ger netop sammen med, at vi synes, at social-
demokratiet alt for ofte har givet efter for et
borgerligt pres og har accepteret borgerlig
politik, ogsd hvor socialdemokratiet havde en
bedre politik og ville have staet sig bedre ved
at holde fast ved den politik og legge den ud
til befolkningen. Det har veret baggrunden
for en raekke af de forlig, som gennem en
arrekke er blevet indgaet.

Netop derfor var vi tilfredse, da statsmini-
steren, da denne regering blev dannet, udtal-
te: nu prover vi, o.k., det er vanskeligt, sddan
som folketinget er sammensat — og det er jeg
hundrede procent enig i. Men sé sagde stats-
ministeren videre: men det afgerende for os
er, at vi i-det mindste kan fa gennemfort det
socialdemokratiske  handlingsprogram, f&
igangsat den beskeftigelse, de uddannelses-
initiativer, der ligger deri. Hvis vi ikke kan
det, s& vil vi heller ikke tage det videre an-
svar. Det synes jeg var en klog udtalelse, og
det var for mig et dementi af den politik,
man havde fort i en rekke forudgiende Ar,
hvor man kom i den situation, at man ikke
kunne komme igennem med sin politik og s&
havde ladet sig patvinge en helt, helt anden
politik. Det var det, jeg talte om, dette, at
man lader sig patvinge en helt anden politik
og ligesom administrerer de andres politik;
det var det, jeg vendte mig imod.

Jeg var som sagt tilfreds med den udtalel-
se, der kom for et halvt ars tid siden, og som
jeg lige har citeret, og som jeg héber at rege-
ringen vil leve op til i den nuvarende situati-
on, og som jeg hdber at partierne i s fald
ogsé gor sig klart at regeringen vil leve op til.
Jeg kan ikke garantere for, at regeringen vil
leve op til det, jeg har ikke hert statsministe-



