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[Albertsen] 

indføre biblioteksafgifter, om man skulle eta- 
blere karensdage, om man skulle fordyre 
daginstitutionerne og en hel bunke andre 
ting. Alle disse forslag, som man tidligere har 
beskæftiget sig med, men som man undlod at 
stille som ændringsforslag til finansloven, 
ville have betydet besparelser, og jeg havde i 
og for sig regnet med -  med al den respekt, 
som jeg kan mobilisere i mit eget sind over 
for det konservative folkeparti -  at de ikke 
alene stod her og fo-rtalte, at nu skulle der 
spares, men at de også ville fortælle, hvor 
der skulle spares, og at de ville komme med 
forslag herom. Jeg skal gerne begynde at læ- 
se op af forslagene, men jeg tror ikke, for- 
manden vil give mig mulighed herfor. Disse 
forslag koster mellem 7 og 8 mia kr. i merud- 
gifter, og de skal samtidig ses i det lys, at 
man har givet udtryk for sympati for forslag, 
som betyder enorme merudgifter ud over det, 
man selv har foreslået, eksempelvis forslaget 
forleden fra kristeligt folkeparti, som alene 
ville koste 3,1 mia kr.; og det forslag, vi i 
morgen skal tage stilling til, om ændring af , 
laveste invalidepension til mellemste invali- 
depension, er anslået til at betyde en merud- 
gift på 300 mill. kr. Det er alle disse forslag, 
man må se i lyset af, at man her står over for 
regeringen og kræver besparelser, som man 
altså ikke selv vil omsætte i reelle forslag, 
sådan at der er mulighed for befolkningen 
for at tage stilling til, hvad man egentlig vil, 
for det, man gør i øjeblikket, er at blæse og 
have mel i munden, som man populært ud- 
trykker det, ved at kræve besparelser, ved 
ikke selv at fremsætte forslagene, ved at 
komme med udgiftsforslag, som betyder en- 
orme merudgifter, og som man ikke har villet 
anvise nogen som helst dækning for. 

(Kort bemærkning). 

Bertel Haarder (V): 

Det er betegnende for den usædvanlig 
ubehagelige kampagne, der under valgkam- 
pen blev ført mod de spareforslag, venstre og 
konservative havde fremsat, at af de eksem- 
pler, som hr. Albertsen her nævnte, var halv- 
delen forkerte. 

(Kort bemærkning). 

홢 Palle Simonsen (KF): 

Jeg er nødsaget til at sige til hr. Albertsen, 
at han er ude i et forkert ærinde, men jeg 
kan gentage det, vi sagde under åbningsde- 
batten, efter at vi havde fået denne nye rege- 
ring, og som vi nu diskuterer så meget. Vi 
sagde meget klart, at der var punkter i den 
såkaldte KV-plan, som vi måtte konstatere 
skulle tages ud, men sparerammen på de 14 
mia kr. lå stadig væk fast. Vi kunne diskutere 
andre temaer, og vi har fremlagt stribevis af 
forslag om, hvordan man kunne gøre det. 
Som jeg lovede hr. Albertsen før, kan han 
være sikker på, at når vi kommer til behand- 
lingen af finanslovforslaget for 1983, kom- 
mer forslagene igen. Derfor har vi også an- 
vist dækningen for de erhvervsstimulerende 
foranstaltninger, som der også ligger forslag 
til her i folketinget, så debatten er ikke rime- 
lig længere at føre. 

(Kort bemærkning). 

Gert Petersen (SF): 
Jeg er da egentlig meget ked af, at hr. Pal- 

le Simonsen henviser hr. Albertsen til at dis- 
kutere med det, hr. Palle Simonsen kalder 
regeringens parlamentariske grundlag, når 
det drejer sig om de 280 mill. kr. til ophævel- 
se af den laveste invalidepension. For det 
første har socialistisk folkeparti aldrig delta- : , 
get i den sparefilosofi, som det konservative 
folkeparti og også socialdemokratiet fra tid 
til anden er så optaget af, og det ved hr. Pal- 
le Simonsen udmærket. For det andet har jeg 
den opfattelse, at ethvert parti herinde ér an- 
svarlig for det, det selv foretager sig. Derfor 
hilser jeg velkommen, at det konservative 
folkeparti stemmer for ophævelsen af denne 
mindstesats, og jeg er helt sikker på, vil jeg 
sige til regeringen, at pengene kan findes. Jeg 
deltog forleden i en forhandling med en mi- 
nister, som pludselig skulle finde nogle pen- 
ge ekstra, ud over hvad der var tale òm, for- 
di et bestemt parti ønskede det, og de penge 
kunne såmænd godt findes. 

Jeg mener nok, at hr. Palle Simonsen skyl- 
der os en forklaring, for det er gået næsten 
ligesom i »Skum«; jeg er blevet forvirret. På 
den ene side fremtræder det konservative 
folkeparti som det store nedskæringsparti og 
spareparti -  jeg ved, de helst vil kaldes »spa- 
reparti« -  og på den anden side må jeg sige, , I 
ät det dog er en udmærket beslutning, de her . 
, har taget. Hænger det sidste mon sammen 


