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[Palle Slmonsen]

Situationen v1l vel blive den at underskuddet- '

bliver storre, hvis. disse forslag gar igennem,
end det ellers ville have veret. Vi tror ikke
pa, at statsministeren ‘i realiteten fir fuld
dzkning. Det, der. er problemet, kan man
sige, 'med - de ‘stramninger, som regeringen

- foretager, er, at de ikke bidrager til at for-

bedre situationen’ omkring - statsfinanserne,
men at de alene skal bidrage til dekning af
udgifterne med de mange forslag, som rege-
ringen kommer med, og hvoraf mange, som
jeg har nevnt, er af tvivlsom karakter.

Ser vi pa den redegerelse, som vi i dag har
faet fra budgetdepartementet, mi- vi, vanen
tro, konstatere, at underskuddet nu er vokset

med knap 4 mia kr. mere, siden vi diskutere- -
de det i februar. Finansministeren ville ikke -

here, da vi sagde til ham i februar, at sadan
ville det nok gi, og vi er desvarre — “for vi
méa jo sige desverre — af den opfattelse at

det vil komme til at ga betydehgt verre, in-

den vi er ude af dette ﬁnansﬁr

Budgetdepartementet siger i konklusionen, .

at der er to metoder til at afhjelpe dette pro-

blem, som- vi ogsa forstar-at det betragter

som forurollgende, og det er nye skatter eller
besparelser. Som jeg allerede har givet ud-
tryk for, er skattevejen i hvert fald den vej,

som man under mgen omstaendlgheder skal-

betrede. Det, der i virkeligheden var brug
for i dette samfund, hvis der var den’ skono-
miske mulighed, var en skattelettelse, som
kunne stte ny dynamik i gang, for det er jo

det, der er brug for, og ikke det modsatte,.

© som regeringen vaelger
" Der er altsd kun én vej tllbage, det er “be-

- sparelserne, og jeg synes nok, det er foruroh- o
gende, nar ‘man nu i redegerelsen kan lese,
at statens udgifter malt i faste priser stiger.

med 5 pct. fra 1981 til 1982. Regerlngen og
ikke mindst finansministeren har jo' ved
mange lejligheder givet udtryk for, at man
‘nu havde styr pa det offentliges. udgifter,
man ville fore en stram politik pa dette om-
ride, og sd ma vi alhgevel konstatere, at sta-

ten i realiteten er darllgere til det end kom-
munerne. Hvad vil regeringen egenthg gcare"‘

Det forslag, som statsministeren omtaler i sin
redegmelse om stramning i forbindelse med
nye. bevillinger, giver vel ikke meget bred i

skabet. Vi har gang pa gang i finansudvalget

set,’at man nok har kunnet fi en ny udgift

igennem ved, at man sparede pa én konto, -
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mens man afholdt udgiften pd den nye, men
aret efter vendte udglften tilbage.

Derfor ma vi sige meget klart til regerm-‘,
gen, at der er behov for. at fa gennemfort

besparelser, og nar hr. Camre pastod her for

et Gjebllk siden, at besparelsesforslag led ne-
derlag i valgkampen, bliver jeg nedsaget til .

at minde hr. Camre om, hvad realiteten ved -
valget 'var. Mig bekendt: var det socialdemo-
kratiet, der tabte mandater, det var socialde-
mokratiet, -der tabte 9 mandater pa den soci-

“aldemokratiske ‘handlingsplan. Jeég gir ud =

fra, at hr. Camre ogsd kan erindre, at vi var

_nogle, der. vandt mandater, sd det er en fejl-
" agtig pastand, nar hr. Camre 51ger at bespa-

relsespolltlkken har lidt nederlag: Men' det
kan vi i evrigt dlskutere til dommedag. Det;
der star tilbage, er, at jeg har alligevel forsta-
et pd en rekke udtalelser fra hr. Camre, ogsa

's& sent som her i morgenradioavisen, at han

nok kan se, at der kan veere behov for nogle ‘
besparelser.

‘Under- ﬁnanslovdebatten gav regermgen .

tilsagn om, at man, nér finansloven var ved-
taget, gerne ville drefte disse ting i finansud-
valget. Det har jo vist sig, hvad vi ogsa for-
ventede, at det bliver der 1kke noget ud af.
Man var alllgevel ikke fra regeringens side

*villig til at’ ga ind i reelle forhandlinger, og
- derfor ma vi konstatere pa nuverende tids-

punkt, at ‘regeringen ikke har hverken evne
eller vilje til at gennemfme de besparelser

" som ‘er nedvendige, for det forste for at bi-

drage til at reducere det” underskud ‘pd sta- .
tens finanser, som jeg gar ud fra vi er. enige
om er uholdbart, for det andet for at kunne
gennemfare omkostnmgsreduktloner for det

samlede erhvervsliv, og for det tredje for at -

kunne na frem til at gennemfﬁre skattelettel-

* ser som et bidrag til at holde- indkomsterne i
" ro. Det er jo det naeste og afgerende sporgs-

mal for regeringen: hvordan vil det lykkes at

v holde indkomstudviklingen i ave?

Statsministeren har ved flere lejhgheder, .
sagt, at politikken gennem de senere &r har
forbedret konkurrenceevnen. Jeg gir ud fra,
at. regeringen ma tilslutte sig, hvad vismzn-
dene har sagt for nylig, at der er nu en foru-
roligende udvikling i gang, hvor alt peger i -
retning af, at den forbedring, der var, nu for-
svinder ud i den bla luft. S4 er det, man igen.
mé sporge: hvad vil. regermgen ‘gore over for ’
disse problemer? :



