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Afstemning

Lovforslagets overgang til anden behand-
ling .
vedtoges uden afstemning.

Formanden:

Jeg- foreslar, at lovforslaget henvises til
. miljo- og planlegningsudvalget. Hvis ingen
gor indsigelse mod dette forslag, betragter jeg
det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den naste sag pa dagsordenen var:

2) Feorste behandling af:

Forslag til folketingsbeslutning om sikring
af bogeskov og anden lpvskov
[Af Drabye (RV) m.fl.]. .
(Beslutningsforslag nr. B 61. Fremsat 23/3
82).

Forslagét sattes til forhandling.

Forhandling

Miljeministeren (Erik Holst): ,

Jeg er meget sikker p4, at der i denne sal —
jeg havde nar sagt: hos alle borgere i landet
— vil vaere stor sympati for at stette og sikre
- bogeskovens fortsatte bestden. Det samlede
begeskovsareal er i tilbagegang og har veret
det lenge. Det er dog saledes, at der er tale
om en meget langsom bevagelse, s bogesko-
ven forsvinder ikke i vor eller i naste gene-
ration. Det er de ekonomiske krefter, der
treekker i retning af mere naleskov pi be-
kostning af begeskoven, for det at dyrke
skov er jo som et jordbrug: landmanden vzl-
ger de afgreder, der yder mest, og forstman-
den veaelger pa tilsvarende vis de produkter,
som giver det storste afkast. Vi-kan sige, at
det geelder for de private skove, men det gel-
der ikke for statens skove, for dér er. der ikke
tale om en tilbagegang for begen, tvaertimod
er der en lille. fremgang. Det seger vi pa
trods af ekonomien at stabilisere og styrke
ved at vere tilbageholdende med hugst og
ved at forege beplantningen med beg. Det er
altsd i de private skove, begen gar tilbage.
Og hvis staten skal veere med til at sikre bo-
geskoven her, uden at skovejerne og skov-
brugerne tvinges dertil, sa kan det kun ske
ved at betale skovejerne det merbelob, -det

koster at frembringe og dyrke begeskov i
stedet for ndleskov. Det vigtigste er, at vi
danner os et sikkert skon over udgifterne i
forbindelse med en eventuel statslig stotte-
ordning p4 dette omrade.

Jeg vil godt understrege her fra tingets ta-
lerstol, at det kun er begen, der er i farezo-
nen. Jeg tror, vi kan vere rolige for alle an-
dre levtreers placering og udstraekning i sko-
vene. Den er sikret for en meget, meget lang
fremtid. Selv om begeskoven er en dejlig
skov, s& er den jo forst og fremmest en del af
vores landskab og natur, saledes som vi har
veeret vant til at se den herhjemme, og jeg
finder altsd ogsa, det er vigtigt, at vi opret-
holder denne del af naturen. Det er baggrun-
den for, at vi i miljeministeriet, bl.a. pa for-
anledning af en henvendelse fra Danmarks
Naturfredningsforening -og fra Dansk Skov-
forening, har bedt skovstyrelsen om i samar-
bejde med landbrugsministeriet og frednings-
styrelsen at udarbejde en nermere redegerel-

. se for de problemer, jeg lige har omtalt. Nar

den redegerelse foreligger, s finder jeg, at
der skulle veere mulighed for — haber jeg da
— at regeringen kan tage stilling til, om der er
behov for konkrete initiativer pa dette omra-
de. . '

- Det foreliggende. beslutningsforslag vil fo-
regribe denne beslutning, og jeg kan derfor
ikke ga ind for forslaget.

Lerke (S): ,

Som enhver ved, planter man ikke et lgv-
tre for sig selv, men for den nzste generati-
on. Det betyder, at man mé tenke pa lang
sigt, hvis man fortsat ensker, at begen skal
indgd i det danske landskabsbillede. Selv om
bogen samlet set har haft en tilbagegang, er
det dog vard at bemarke, at den fortsat er

'sikret som trazart i Danmark, idet bestanden

i-vore statsskove holdes ved lige og oven i
kebet bliver en lille smule foroget. Der er
sdledes ingen fare for, at den nzaste generati-
on ikke kan komme til at opleve en skov
med begetreer. Nar der er sket en tilbage-
gang i antallet af bogetreeer i de private sko-
ve, henger det sammen med kravene til
skovbruget og rentabiliteten.
Socialdemokratiet hilser med stor tilfreds-
hed, at miljeministeriet har bedt skovstyrel-
sen om i samarbejde med landbrugsministeri-
et at udarbejde en redegerelse for de proble-



