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[Bernhard Baunsgaard]

,for politiet, og vi har det med hensyn til ad-
vokater, og man m4 ikke i den radikale stem-
meafgivning leegge dette, at vi dermed er til-
fredse. Vi haber, at det senere kan lykkes for
os at overtale socialdemokratiet til at ga vi-
dere, for det er jo dér, det afgﬂrende skel gar
her i salen.

Justltsmmlsteren (Ole Espersen):

Jeg skal ved denne lejlighed 1ndskra3nke
mig til et par bemarkninger om @ndringsfor-
slagene.

Hr. Knud Lind ensker muhghed for advo-
katerne for at oprette kontorer i flere rets-
kredse. Det har veret droftet i udvalget, og
der er forskelhge betaenkehgheder ved det.
Det skal Jeg ikke g4 ind i en debat om nu,
men kun sige, at man i et serligt strukturud-
valg inden for advokatridet arbejder med
dette spergsmal, og at man vil orientere mi-
nisteriet om resultatet af dette arbejde; til
den tid — og det varer ikke laenge, si vidt jeg
ved - bliver der s anlednmg til at tage poli-
tisk stilling.

Med hensyn til reklamerne skal jeg sige, at
de gzldende regler foreslar vi ikke @ndret.
Nar vi ikke ligefrem vil opmuntre til' rekla-
mer for specialer, skyldes det, at der ikke er
nogen -specialeuddannelse inden for advo-
katerhvervet, der er ikke nogen godkendte
specialer, og .det betydér, at enhver kunne
reklamere med, at han var specialist i et eller
andet, uden at han var godkendt til det. Det
kan han maske ogsd i dag, men heldigvis ser
det ikke ud til, at der er nogen, der benytter
sig af det; ligefrem at opmuntre til det synes
vi ikke der er grund til.

Det @ndringsforslag, der. er stillet af SF
ved fru Alice Faber, kan vi stette. Vi synes,
det er udmarket med en 4rlig beretning, som
méaske kan give anledning til en debat om
advokatnavnets virksomhed, :

Knud Lind (FP):

Indledningsvis méi jeg sige, at jeg er en
smule forundret over, at det konservative
folkeparti gir imod fremskridtspartiets 2 zn-
dringsforslag, der begge understreger, at ad-
vokatvirksomhed er et frit og liberalt er-
hverv. Det, at advokater pa lige fod med an-
dre liberale erhverv skulle have lov til at re-
klamere og hermed vejlede kllenterne forun-

dres man lidt over at netop det konservative
folkeparti gar imod.

-Ministeren siger, at der ikke er nogen god-
kendte specialer inden for advokatfaget. Det
er da rigtigt, men vi ma dog konstatere alli-
gevel, at der sker en specialisering inden for
de forskellige fagomrdder hos advokaterne,
det vaere sig skattepolitik eller andre ting, og
derfor ville det vare en reel vejledning af

deres klienter, at de bekendtgjorde, hvilket

speciale de nu havde taget sig af, og som
man ville kunne forvente at de var mere inde:
i end andet, idet det jo er et ret stort omréde,
advokaterne har i dag. Vi ma da ogsa gi ud
fra, at de advokater, der reklamerede med et
speciale, havde sat sig s@rdeles meget ind i
netop det specielle omrade. -

Det undrer mig ogsd en lille smule, at
hverken CDs eller venstres ordferer har givet
til kende, hvor de star i dette sporgsmal. Det
er muligt, at man stetter de konservatives
noget merkvaerdige holdning, og det er mé-
ske, fordi den konservative ordferer er advo-
kat og halder til advokatnavnet, at man har
denne for konservative lidt merkvardige
holdning i denne sag.

Hagen Hagensen (KF):

Jeg troede sdmand, at vi i udvalget havde
faet klaret de ting, som hr. Knud Lind nu
star og taler om heroppe. Jeg havde gerne pa
en vis facon veret fri for at have ordferer-
skabet i denne sag, nar det skal skydes mig i
skoene, at jeg taler pa en serlig made, fordi
jeg herer til sagforerstanden.

Hvis hr. Knud Lind leser mit indleg un-
der forste behandling - og det skulle han
gore — vil han se, at jeg var den mest kritiske
over for det forslag, der er fremsat her, ud
fra den betragtning, at jeg egentlig finder, at
erhvervet skal vaere sd frit som overhovedet
muligt, og at man derfor ikke skal have man-
ge serregler for sagforere, der pa linje med
alle andre naturligt ma veere undergivet bade
de retsinstanser og de regelset, vi i ovrigt har
her i landet.

Jeg har aldeles ikke syntes om den made,
hvorpd man vil sammensatte advokatnaevnet
nu. Jeg synes, det bliver noget miskmask. Jeg
har ogsa vaeret kritisk indstillet over for selve
begrebet selvdemme, og vi har i betznknin-
gen klart givet udtryk for, hvad vi finder er
det rimelige i denne sag, nar den efter et me-



