7621

17/5 82: Forespargsel om lavindkomstkommissionens arbejdsnotat om arbejdslesheden

7622

[Waldorff]

Man kunne méske have forventet, nar der
nu kommer sidan et arbejde, som faktisk gér
i kedet pa nogle af forudsatningerne, at nog-
le flere af partierne folte sig anfagtet, og at
vi ved sadan en lejlighed méske ikke behove-
de at leegge ore til hr. Arne Melchiors lom-

mefilosofi om bernefadsler og sddan noget, .

men det er der ligesom ikke rigtig interesse
for, og det kan man selvfolgelig ogsa udlede
noget politisk af. Man er faktisk ikke interes-
seret i at beskeftige sig med en i virkelighe-
den temmelig grundleggende kritik af forud-
seetningerne for den filosofi, man prever at
hive sig selv op ved hérene ved, nemlig den
filosofi, at ikke bare skal vi, men vi kan ogsa
producere os ud af vanskelighederne, og vi
kan gore det ved at fremme veeksten i pro-
duktionssektoren og'ved s at sige at sld ned
pa enhver hlndrmg for denne ikke serligt
styrede. vaekst i produktionssektoren. Disse
hindringer kan si vere mange forskellige
ting. Det kan vere de offentlige udgifter,

som skal have et knald, og det kan vare

lonomkostningerne, sédan som det-er for det
radikale venstre, eller det kan vere krav om
bedre afskrivningsregler osv., som vi plejer at
here.

Den for os i virkeligheden opl«aftende kon-
statering i arbejdsnotatet, opleftende, fordi
det er det, vi har sagt siden 1974, er, at det

- helt enkelt ikke kan lade sig gere. Det er ik-
ke muligt med den ekonomiske strategi, som
man folger, at afskaffe arbejdslosheden, sam-
tidig med at man far gjort noget vasentligt
ved betalingsbalanceunderskuddet, og det er
det forst og fremmest ikke, fordi der er tale
om en strukturkrise for kapitalen pa det ni-
veau, den er ndet op pa. I arbejdsnotatet si-
ger man ikke, at det er, fordi det kapitalisti-
ske system i sig selv er ude af stand til at
lose sine problemer, men det er faktisk det,
det handler om. Det er nogle strukturproble-
mer, som slir igennem som betalingsunder-
skud, arbejdsleshed og forringede levevilkar,
og som ikke kan leses, hvis man forudsatter,
at det skal ske pa de betingelser, som: netop
har skabt krisen. Og det er bl.a. noget, som
handler om en skav udvikling mellem pro-
duktionssektor og forbrug pa hjemmemarke-
det, hvor der simpelt hen ikke er nogen ba-
lance lengere, og nir man si dertil fir -en
statsligt styret lenpolitik og finanspolitik,
som yderligere sliar bunden vek under et

hjemmemarked, bliver det selvfolgelig bare
meget varre for det store flertal.

Det sporgsmaél, som vi aldrig rigtig far no-
get reelt svar pa, nar vi prever at diskutere
det, er: hvad ville der egentlig ske, hvis den-
ne filosofi om vakst i den private sektor fik
lov til at kere helt igennem? Nogle af virk-
ningerne af den holdning har vi allerede set,
nemlig virkningen af offentlige besparelser.
Den kommer prompte i form af en sterkt
stigende arbejdsleshed. Men hvis vi nu fore-
stillede os det, som er komplet usandsynligt,
nemlig en vaekst i den private sektor som
den, budgetdepartementet forudser — eller
spdr er nok et rigtigere udtryk — pa 3 pct. om
aret i den kommende lange periode, hvad
ville der si ske? Nér jeg siger, det er usand-
synligt, er det, som det ogsi neaevnes i ar-
bejdsnotatet, fordi- forudsatningen er en
samtidig total opbremsning af veeksten i den
offentlige sektor, og det vil altsa sige, at den
vekst, man spar om i budgetdepartementets
forudsigelser, er en veekst i den private sek-
tor, der er pd hejde med den veakst, man
havde i 1960erne, altsd en virkelig hejkon-
Jjunkturvaekst, og det er der vist ikke mange
der tror pa. Men hvis det nu faktisk viste sig,
at det' kunne lade sig gore; hvad ville der s&
ske? Hvis det skete inden for en forholdsvis
kort arrekke og uden noget forseg pa sty-
ring, ville vaksten affede pracis de virknin-
ger, som flere har talt om, og som ogsa ar-
bejdsministeren har veeret inde pa. Det ville
veere en vakst, som i et betydeligt omfang
legger sine investeringer i form af rationali-
seringer af produktionen, og der er ikke no-
get som helst, der kan give os nogen tro p4,
at den private sektor selv med sd kraftig en
vaekst ville vaere i stand til at forege arbejds-
styrken vasentligt.

S& kommer vi til det, som jeg kalder ikke
at give reelle svar, og-som vi maske direkte
kan kalde en form for fuskeri, nemlig den
mdade, budgetdepartementet angriber de her
problemer pa ved fremskrivninger, hvor man
nér ned pa den, serlig i forhold til nu i hvert
fald, ikke forskraekkende arbejdsloshed pa
omkring 60.000 i lebet af mange ar. Her ope-
rerer man med det, som er ret uset i forhold
til tidligere perioder, sdvel i lav- som i hgj-
konjunkturperioder, nemlig en meget lav
produktivitetsstigning i den periode. Hvor-
dan man egentlig forestiller sig, at det skulle
kunne komme pa tale, bliver aldrig rigtig



