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end det oprindelige forslag, og det synes jeg
er rigtigt.

Sa bebrejder hr. Arentoft mig meget, at jeg
ikke er kommet i samrad. Dertil vil jeg gerne
sige, at det er ikke ministeren, der bestem-
mer, om der skal vare samrad eller ej, og jeg
er ikke blevet kaldt til noget samrad, som jeg
ikke er kommet til, og der er ikke blevet stil-
let noget spergsmal, jeg ikke har svaret pa,
sa jeg synes, hr. Arentoft kunne have sparet
sig denne bebrejdelse mod mig. Det ma veare
udvalget, der ikke har bedt mig komme, for

-man kan altid fA mig til samrad, det er helt
oplagt.

S4 forstod jeg, at det, man iszr havde va-
ret bekymret over, var 300 m graensen, og jeg
kunne forstd pa hr. Arentoft, at det var,en
vurdering af, hvor denne 300 m grense var i
naturen. Men si vidt jeg kan se, har opposi-
tionen stillet et endringsforslag, der gir pa

100 m, og problemet med at fa fastlagt green-

sen i naturen er vel det samme, om det er
100 m eller 300 m, man taler om; derfor kan
jeg ikke se, at der er den fantastisk store
principielle forskel her. Jeg kan i evrigt gore
opmarksom pi, at de gronne organisationer
oprindelig enskede 500 m. Der har altsd vee-
ret stillet forslag om 100 m og 500 m; jeg har
fra starten lagt mig p& de 300 m, og det sy-
nes jeg er et rimeligt kompromis.
Spergsmalet om de 16-18-&rige blev drof-
tet under forstebehandlingen, og jeg gav ud-
tryk for, at der ogsé her var fremsat forskelli-
ge onsker. Nogle har ensket, at overhovedet
ingen skulle jage, for de blev 18 ar. Andre
mente, at de 16-arige skulle have ret til at ga
pé jagt uden videre, nar de havde faet deres
jagttegn. Jeg har gjort opmearksom p4, at jeg
har faet henvendelser fra foraldre, der folte,

at selv om deres born gik i ungdomsskole 6g

fik et jagttegn, var det méaske lige lovlig tid-
ligt at sende dem ud med et jagtgever alene.
De folte sig egentlig mere trygge, hvis der
var nogle stykker, der gik pa jagt sammen,
indtil de fik lidt erfaring. Man kan sige, at
de har det teoretiske grundlag i orden, og sé
far de altsd lidt praktisk erfaring, inden de
kan gi helt alene. Jeg kan ikke se, at det
skulle vaere et forslag, der kunne sztte folke-
tinget pa den anden ende, at man har efter-
kommet nogle ensker hos nogle foraldre, der
har varet lidt bekymrede over, at deres bern
skulle ud med et jagtgever, fra de var 16 ar,

vanset at de havde taget jagttegnet. Jeg synes
altsd, det er et meget beskedent forslag.

Med hensyn til motorbadsjagten vil jeg
gerne sige, at jeg agter at tale med vildtfor-
valtningsradet om de ting, jeg foretager mig,
nar jeg skal forvalte loven. Jeg har set, at
man har kritiseret, at vildtforvaltningsradet
ikke har vearet spurgt om alle sndringsfor-
slagene her — det mener jeg nu i evrigt det
har veeret. Folketinget har lov til at tage sine
egne beslutninger uden at sperge, men som
minister vil jeg naturligvis radfere mig med
de radgivende organer, jeg har, inden jeg
skal disponere.

Jeg tror ikke, jeg skal komme med yderli-
gere kommerntarer ud over at sige, at jeg er .
tilfreds med, at der er et bredt flertal i folke-
tinget for at tage mere hensyn til de arter,
der har veret mest truet, og jeg vil ogsd godt
sige, at jeg ma tage afstand fra hr. Arentofts
udtalelse om, at jaegere ikke blot er blodter-
stige. Jeg ville aldrig give udtryk for, at de
skulle veere det. ‘

Knud Ostergaard (KF):

Ministeren bragte selv ordet tone ind, og
jeg synes, at ministeren gav et udmerket
eksempel pa tone. Hvis man lyttede til mini-
steren, var man klar over, at han ikke var til
at rokke pd nogen omréader, og det er jo det,
vi beklager. '

Nar ministeren taler om det brede flertal,
er der tale om et smalt flertal, og der er tale
om, at man for ferste gang har gjort jagtlo-
ven politisk. Det gik jo ogsé op for os, da hr.
Gade talte. Han taler om et historisk forlig
mellem SF og det radikale venstre.

Ministeren gav udtryk for, at han havde
imedekommet os pa en rakke omrader. Jeg
vil hellere udtrykke det sddan, at vi har stillet
gratis arbejdskraft til rddighed for ministeren
og givet ham en saglighed, som han ikke selv
kunne finde nogen steder ved behandlingen
af det omrade, vi har diskuteret her. Da vi
kom til den allersidste, afgerende dag, den
allersidste forhandling i udvalget, var det jo
netop ministerens fravaer, der gjorde, at vi
ikke kunne fi den behandling, som vi enske-
de, og det er pad den baggrund, jeg har bedt
om, at vi fir en udvalgsbehandling mellem
anden og tredje behandling. Jeg er klar over,
at den kan finde sted hurtigt; den kan maéske
forega i et sddant tempo, at vi ikke er i stand



