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leder i nogle af de sager, der har veret frem-
me. Det er ikke det, det drejer sig om her.

Det, det drejer sig om her, er, at ministeren

faktisk fremlagde det som et belastende for-
hold for en dansk borger, at han havde faet
tilsagn — hvad han i evrigt selv benagter,
idet han selv har angivet andre kilder, det er
sin sag, men selv om det nu var rigtigt — at
han har fiet tilsagn om ekonomisk stette til

nogle annoncer. Ministeren navner ogsi i.

sin famose redegerelse som et belastende for-
hold for den pagzldende borger, at han hav-
de faet finansieret udgivelsen af et skrift, der
vendte sig mod den britiske premierminister.

Forholdet er det, at der engang péa folke-
tingets bord ‘har ligget et forslag, et lovfor-
slag fra den daveerende socialdemokratiske
justitsminister, hvori det krevedes, at man i
sddanne tilfeelde skulle opgive sine finansie-
ringskilder, og det er blevet afvist af det store
flertal i folketinget, da de si, hvad det i ov-
rigt kunne fa af konsekvenser for dem selv.
Det er blevet afvist af ministerens eget parti.
Alligevel fremlaegger han det i en belastende
redegorelse for en dansk borger, som. om det
var ulovligt. Den pageldende péstds-at have
fiet tilsagn om stette til nogle annoncer, og
den pigzldende pastds — jeg ved ikke, om
han selv berigtiger det, som han ger med det
forste — at have faet stotte til udgivelsen af
en pamflet.

Jeg mener ikke, vi kan have en retstil-
stand, hvor ministeren offentligt kan klandre
borgere for, at sddan noget har de altsd gjort,
men i evrigt dagen efter kan stille sig.op her-
inde i salen og sige, at han vender sig imod
et forslag, som stiller nogle krav i sddan nog-
le situationer, hvor man har faet penge ude-
fra. Det betyder jo, at ministeren kan bruge
sin. myndighed og sin autoritet og sin adgang
til medierne til at svine folk til, nar det pas-
ser ham, for nogle handlinger, som. han i ov-
rigt finder er helt i orden, nar det er hans
egne partifeller, eller hvem det ellers er af

. vennerne, som begdr pracis de samme hand-
linger. Det kan ikke vere en rimelig retstil-
stand. ‘

Dertil kommer, at det m& vare et meget
rimeligt brugerkrav, at man kan se pd annon-
cer og pamfletter, hvor de er finansieret fra.

Vi ville gerne have en sidan bestemmelse

generelt, men i hvert fald hvis de er finansie-
ret fra interesser i forbindelse med uden-
landsk magt. »

Jeg synes, at det var-en darlig begrundelse,
vi herte for afvisningen.

Det er klart, som ogsd hr. Hans Jorgen -
Jensen sagde, at der kan vare praktiske van-
skeligheder ved afgrensningen. Vi mener at
have lost nogle af dem ved de bemerknin-
ger, vi har gjort om Bertel Dahlgaards ind-
vendinger fra 1952, men vi vil i evrigt gerne
veere med til at lave hele Steinckes formule-
ring om. Som sagt har vi set en pointe i at
starte med Steinckes formulering, for den
blev jo i sin tid rost s& meget for at vare sé
ganske serlig vellykket i sin udformning.
Men lad os da preve at lave den om.

Hr. Hagen Hagensen havde en bemserk-
ning om, at det var svart at tage stilling til
forslag fra VS, for nogle i VS gik jo ind for
demokrati, og andre gjorde det ikke. Jeg ved
ikke, hvornar det konservative folkeparti og
hr. Hagen Hagensen er giet ind for fuld-
steendig fri og ubegraenset strejkeret. Det var
noget af det, vi dreftede i VS, om det altid
kunne vere tilfeldet. Jeg er ikke bekendt
med, at hr. Hagen Hagensen er tilhanger af
noget sddant — maske i Polen, men i hvert
tilfelde ikke her i landet. Jeg ved ikke, hvor-
nér hr. Hagen Hagensen og hans parti har
afstdet fra i ganske ekstreme, borgerkrigslig-
nende situationer at lave indskrankninger i
de demokratiske rettigheder, at lave lovgiv-
ning med tilbagevirkende kraft. S vidt jeg
ved, har hr. Hagen Hagensen —i modsztning
til de mest efterblevne dele af VS — eller hans
parti i praksis demonstreret, at den slags re-
spekterer de i hvert tilfaelde ikke. S4 vidt jeg
ved, var hr. Hagen Hagensens parti med til
at forbyde et lovligt parti, at bryde grundlo-
ven, at dbne vejen for arrestation af lovligt
valgte folketingsmedlemmer, og nogle ar ef-
ter var man med til at lave straffelovstilleg .
med tilbagevirkende kraft, at indfore deds-

‘straf med tilbagevirkende kraft osv. osv. I en

ekstrem situation, kan hr. Hagen Hagensen
sige. Ja, det er precis det, vor diskussion
drejede sig om. Nogle i mit parti har felt, at
i sddanne ekstreme- situationer kunne de ikke
pa forhand og med fuld garanti sige, at da
ville de afstd fra den slags ting.

" Jeg hidber, at vi under udvalgsbehandlin-
gen af forslaget kan se pé, om de indvendin-
ger om afgrensningsvanskelighederne var
alvorligt ment, eller om de bare er ‘et paskud.
Hvis de er alvorligt ment, si kan vi nok fi



