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[Draebye]

Hr. Pelle Voigt gar imod dette @ndrings-
forslag, og i hvert fald i tidligere sammen-
hange har en vesentlig del af begrundelsen
.vaeret, at for sa vidt angar KAB er der allere-
de truffet aftale om omdannelse til beboer-
ejet selskab. Jeg vil godt sperge hr. Pelle
Voigt, hvilke juridiske garantier der er for, at
denne beslutning gennemfores, hvis KABs
bestyrelse @ndres. Har hr. Pelle Voigt sikret
sig, at den bestyrelsesbeslutning, som bolig-
udvalget har faet orientering om i en presse-
meddelelse fra KAB, dateret den 26. april, er
juridisk forpligtende for selskabet, eller er
den alene forpligtende for den pégeldende
bestyrelse og kan omgeres ved en beslutning
pd det naste bestyrelsesmode eller ved en
beslutning af en bestyrelse af en anden sam-
. mensa®tning end den nuvarende bestyrelses i
KAB? Jeg vil godt sperge hr. Pelle Voigt, om
~ sAdanne garantier findes. Jeg kender ikke til
dem, kan ikke leese dem af den pressemedde-
lelse, KAB har udsendt. Jeg synes, at hvis
min konstatering, at de ikke findes, er kor-
rekt, s s®tter det yderligere hr. Pelle Voigts
tillid til aftalen med KAB i relief.

Jeg har i boligudvalget stillet endringsfor-
slag nr. 3, hvis -indhold er fuldstendig i or-
den — efter min egen mening i hvert fald. Da
vi indferte adgang til at oprette selvsteendige
private andelsboligforeninger, gav vi mulig-

hed for, at sidanne andelsboligforeninger -

kunne oprettes uden serlige formkrav til de
foreninger og andre, der oprettede dem. Vi
yder for darlig stette til beboere, der gerne
vil g& i gang med at lave et privat andelsbo-
ligbyggeri. Derfor synes vi, det er korrekt, at
boligministeren skal forpligtes til at forestd
oplysningsvirksomhed eller alternativt yde
tilskud til nogle, der gerne vil forestd oplys-
ningsvirksomhed om lovgivningen om opfe-
relse af private andelsboliger. Ved en teknisk
fejl har ®ndringsforslaget fiet et paragraf-
nummer, som forer det ind under hovedka-
pitlet om_almennyttigt boligbyggeri, hvorfor
jeg skal tilbagetage @ndringsforslaget ved
denne lejlighed, men vil genfremsatte det
imellem anden og tredje behandling. .
Zndringsforslag nr. 4 indeholder nogle
&ndringer af tilsynsforpligtelsen med hensyn
til almennyttige boligselskaber, som vi ikke
kan stette pd nuverende tidspunkt. Vi har
konstateret, dér er jeg enig med hr. Pelle
Voigt, at der er et flertal i boligudvalget — i
hvert fald hvis socialdemokratiet star ved

sine aftaler, ellers kan det mdske vere lidt
vanskeligt at se det — for at gennemfore en
omdannelse af den almennyttige boligvirk-
somhed til beboerejede selskaber. Denne om-
dannelse mé efter vores opfattelse, hvis den
ikke udswttes, folges op af @ndrede regler
for sammenh®ng imellem kommunalt tilsyn
og kommunal reprasentation i boligselska-
bernes bestyrelser. I bemerkningerne til &n-
dringsforslag nr. 4 er det, vi har problemer

~med, pracist udtrykt:

»Pa baggrund af den meget neere tilknyt-
ning, kommunerne har til de almennyttige
boligselskaber i kraft af stillingen som til-
synsmyndighed over for selskaberne, synes
det mere hensigtsmaessigt at sege sanktions-
bestemmelserne @ndret, siledes at det overla-
des til kommunalbestyrelsen at traffe de
eventuelt nedvendige forholdsregler for at
sikre en’ fuldt forsvarlig drift af et boligsel-

“skab.«

.Denne bestemmelse har altsa til formal at
sikre, at tilsynsmyndigheden griber ind, hvis
der ikke er tale om en fuldt forsvarlig drift af
et boligselskab. Men samtidig gar det flertal,
som ensker denne bestemmelse gennemfeort,
ind for, at kommunalbestyrelserne skal vare
repreesenteret i det samme boligselskabs be- .
styrelse med en veasentlig andel af bestyrel-
sesmedlemmerne og dermed i realiteten del-
vis skal fore tilsyn med sig selv. Det synes vi
er en uheldig losning. Vi ensker dette klaret
op, sddan at man far en ganske klar adskil-
lelse imellem, om man ferer tilsyn ved hjzlp
af et egentligt tilsyn eller ved en reprasenta-
tion i de pageldende selskabers bestyrelser.
Vi foretreekker det forste og gér altsi ikke
ind for, at man skal fere tilsyn ved en repra-
sentation i bestyrelserne, hvilket meget vel
kan forflygtige tilsynets formal.

Andringsforslag nr. 5 har vi ikke nogen
bemerkninger til, og det samme galder ®n-
dringsforslag nr. 6. ’

Formanden:

Hr. Drebye har nu meddelt, at han ensker
at tage @®ndringsforslag nr. 3 tilbage. @nsker
nogen at optage det? (Ophold). Da det ikke

-er tilfeeldet, er &ndringsforslaget bortfaldet.

(Kort bemarkning).
Knud Damgaard (S):



