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[Bernhard Baunsgaard]

VKR-regeringen gik af i 1971, to ar fer
fremskridtspartiet kom herind. og kunne fa
indflydelse pd politikken. I dag at havde, at
man bare skulle.have gjort, hvad fremskridts-
partiet sagde i 1971, ja men det er nonsens.
Dels havde VKR-regeringen pa davarende
tidspunkt ikke den parlamentariske basis,
dels var fremskridtspartiet -ikke herinde. Pa
intet tidspunkt kunne nogen, der har varet
valgt af det radikale venstre, dremme om et
velferdssamfund, der ikke havde indkomst-
beskatning.

Formanden:

En kort bemarkning til hr. Glistrup. Der-
efter vender vi tilbage til den sag, der er pa
dagsordenen.

(Kort bemarkning).
Glistrup (FP):

Det er jo netop derfor, vi er i den situati-
on, at vi ikke mere har noget velferdssam-
fund eller er pa vej til at fa edelagt velferds-
samfundet, fordi de radikale og de andre
gammeltenkerpartier ikke kan dremme om
at fjerne den velfeerdssamfundsdreber, som
indkomstskatten er. Det bekrafter det, Hil-
mar Baunsgaard sagde i gir pd Bersen.

Nu siger hr. Bernhard Baunsgaard, at det

kunne man virkelig ikke tage hensyn til i

1971, for fremskridtspartiet var ikke pa Chri-
stianborg. Ja men det er jo lige pracis det,
som vi bestandig har papeget, at I, der sad
inde pa Christiansborg i 1971, ikke lyttede
til, hvad der skete ude i samfundet. Det er
ikke forbudt, nar man er folketingsmedlem,
at se de rerelser, der er i samfundet: Hvis
man bare havde last aviser, set fjernsyn
ellign. i 1971, sa ville man have vidst, at der
var noget, der hed fremskridtsbeveegelsen, at
der virkelig var en losning pa landets proble-
mer. :

Nu er det blevet svaerere at lose dem, men
forhdbentlig kan vi ni nogle skridt frem i
- den retning. Det er helt forkert historie, det
er historieforfalskning, det, som hr. Bernhard
Baunsgaard her fremforer. '

Arne Bjerregaard (KrF):

Man kunne jo have lyst til at fortsette den
interessante debat. Jeg vil sperge hr. Bern-
hard Baunsgaard: hvad var det for en ned-
vendig oprydningspolitik, som VKR-regerin-

“gen have pébegyndt, og som den ikke fik -

fuldfert? Jeg har indtil dato ikke kunnet ojne
nogen, i alt fald ikke pa det ekonomiske om-
rade. Jeg har ikke si megen sympati for det
andet, man i evrigt gennemforte, fordi man
ikke beskftigede sig vaesentligt med de reel-
le, skonomiske problemer.

Jeg er da enig med hr. Glistrup i, at det
ikke er gaet sd godt siden. Det er vi vel alle
sammen enige om, men jeg mener nu ikke,
det er indkomstskattens skyld. Jeg mener,

“den har en del af skylden, og jeg mener, vi

ber @&ndre indkomstskatten, siledes at den
bliver mere enkel, bliver mere retferdig, bli-
ver mere acceptabel for den enkelte borger,
og sidan at den ikke har de omgéelsesmulig-
heder, som er i gjeblikket. S& tror jeg mange

- ting kunne veere net.

Men tilbage til forslaget om @ndrede af-
skrivningsregler. Vi. har klart skrevet i be-

- teenkningen, at vi ensker at stemme for for-

slaget, og vi er dybt bekymrede over, at par-
tier som konservative, venstre og CD ikke
kan stemme for et forslag, hvorom vasentli-
ge organisationer har sagt: det ma I sorge for
bliver gennemfort. Man tager den stilling, at
man ikke vil vere imed til at gennemfore det-
te. Jeg er enig med hr. Glistrup i, at det er
sergeligt. Det er sorgeligt for det almindelige

samarbejde i folketinget om vesentlige ting,
at man af rent politiske hensyn undlader at
stemme for noget, som man selv har arbejdet
for i lang tid og selv har ensket skulle gen-
nemfores, fordi der er en lille detalje — som
for nogle kan vare vesentlig, erkender jeg,
men en lille detalje i ovrigt — som ikke er
med i naerverende forslag. Jeg mener, vi ber
have s& megen tillid til skatteministerens ord
og til skatteministerens forslag desangaende,
at vi tror pd, at det bliver &ndret, saledes at
vi- ikke fir denne dobbeltbeskatning. I alt
fald til dato synes jeg ikke, at skatteministe-
ren giver os grund til at tro, at det ikke vil
blive fjernet. Noget andet var, hvis vi kunne. -
sige: ja men vi er:blevet snydt ferhen af mi-
nisteren. Men det har vi endnu ikke oplevet.
Derfor mener jeg, at vi ber have tillid til, at
det vil blive @ndret. : ‘

.Jeg synes, det havde varet gledeligt, om
vi pd dette omridde kunne have haft et va-
sentligt- flertal i folketinget, bAde fra venstre
og hajre side, pd et omrade, hvor vi alle sam-
men har ensket at der skulle ske @ndringer.
Jeg har overhovedet ikke kunnet forestille



