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4) Tredje behandling af: 
Forslag til lov om lån til betaling af  ejen- 

domsskatter. 
(Lovforslag nr. L 51. Fremsat 20/1 82. 

Første behandling 27/1 82. Betænkning 31/3 
82. Anden behandling 27/4 82. Tillægsbe- 
tænkning 27/4 82). 

Der var stillet 3 ændringsforslag i tillægs- 
betænkningen. 

Udep for tillægsbetænkningen var der ikke 
stillet ændringsforslag. 

Ændringsforslagene sattes først til for- 
handling. 

Forhandling 

Egon Jensen (S): 
De stillede ændringsforslag er en konse- 

kvens af vedtagelserne ved anden behandling 
og betyder bl.a., at man ophæver den tidlige- 
re lov, og at reglerne i den nye lov også gæl- 
der for de låntagere, der har fået lån, før det- 
te lovforslag bliver vedtaget. Jeg kan anbefa- 
le, at man vedtager ændringsforslagene; det 
er rimeligt, at man får de samme lånevilkår 
med 8 pet. p.a. uden fradragsret for lån, som 
er ydet efter den gamle lov, som nu bliver 
ophævet. Jeg skal altså anbefale at stemme 
for de 3 ændringsforslag. 

Flemming Jensen (KF): 
Som den socialdemokratiske ordfører just 

sagde, er det konsekvenser af de ændringer, 
der kom til verden mellem første og anden 
behandling, og derfor må det være konse- 
kvent, at det, vi vendte os mod ved anden 
behandling, vender vi os også imod her. Det 
må overlades til dem, som skabte ændringer- 
ne, at bære disse forslag igennem. Det kon- 
servative folkeparti vil stemme imod. 

Ivar Hansen (V): 
Jeg konstaterer, at lovforslaget har fået en 

ny titel. Nu er det ikke længere »Forslag til 
lov om lån til betaling af ejendomsskatter«, 
vi behandler; nu behandler vi et lovforslag, 
der hedder »Forslag til lov om lån til beta- 
ling af ejendomsskatter og om ændring af 
ligningsloven«. Jeg tillader mig at nævne 
dette forhold, fordi jeg under anden behand- 
ling sagde, at jeg måtte finde det noget be- 

tænkeligt, at man ændrede et princip i vores 
skattelovgivning, nemlig fradrag for renteud- 
gifter, igennem et ændringsforslag til et lov- 
forslag ved anden behandling. 

Jeg konstaterer nu, at man har taget kon- 
sekvensen af det og har gjort en tilføjelse til 
lovforslagets titel, og at vi altså også ændrer 
ligningsloven, ikke ved 3 behandlinger, men 
ved 2 behandlinger. 

Jeg skal blot som den konservative ordfø- 
rer sige, at vi med den samme begrundelse, 
som jeg gav udtryk for ved anden behand- 
ling, ikke kan stemme for de konsekvensæn- 
dringsforslag, som er resultatet af vedtagel- 
sen ved anden behandling af ændringsforsla- 
gene stillet af det radikale venstre. 

Grethe Lyngs (CD): 
Med de ændringsforslag, der nu er stillet, 

må vi fra centrum-demokraternes side sige, 
at lovforslaget er væsentligt forringet i for- 
hold til det oprindelige forslag. CD vil stem- 
me imod ændringsforslagene og undlade at 
stemme til lovforslaget. 

Hermed sluttede forhandlingen om æn- 
dringsforslagene. 

Afstemning 

Ændringsforslagene nr. 1-3 
vedtoges uden afstemning. 

Lovforslaget som helhed sattes derefter til 
forhandling. 

Forhandling 

Flemming Jensen (KF): 
Det fremgår af tillægsbetænkningen, at vi 

vil redegøre for vor stilling nu. 
Jeg vil gerne sige, at vi føler, at lovforsla- 

get har særdeles gode sider. Principperne for, 
hvem der kan opnå indefrysning af ejen- 
domsskatter, har vi allerede tilsluttet os. Men 
desværre vedtoges jo de ændringsforslag, vi 

I just har talt en smule om, og de ændringer, 
der herved blev gennemført, er for det kon- 
servative folkeparti så afgørende, at vi des- 
værre ikke kan stemme for forslaget, men må 
undlade at stemme, også for derved at poin- 
tere vor støtte til udvidelsen af den person- 
kreds, som omfattes af muligheden for inde- 
frysning. 


